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Mukaddime 

§uphesiz hamd yalniz Allah'adir. O'na hamd eder, O'ndan yardim ve 
magfiret dileriz. Nefislerimizin serlerinden, amellerimizin kotuluklerinden 
Allah'a sigininz. Allah'in hidayet verdigini kimse saptiramaz. O'nun 
saptirdigini da kimse dogru yola iletemez. §ehadet ederim ki, Allah'tan baska 
hicbir ilah yoktur. 0, bir ve tektir, O'nun ortagi yoktur. Yine sehadet ederim ki, 
Muhammed Allah'in kulu ve Rasuludur. 

'Ey iman edenler! Allah'tan nasil korkmak gerekirse oyle korkun ve 
siz ancak musliimanlar olarak oliiniiz." (Al-i imran; 3/103) 

"Ey insanlar! Sizi tek bir candan yaratan ve ondan da e§ini var 
eden, her ikisinden birgok erkek ve kadin tiireten Rabbinizden korkun. 
Kendisi adina birbirinizden dileklerde bulundugunuz Allah'tan ve 
akrabahk baglanni kesmekten de sakinin. §uphesiz Allah uzerinizde tarn 
bir gozetleyicidir." (en-Nisa; 4/1), 

"Ey iman edenler! Allah'tan korkun ve dosdogru soz soyleyin. O da 
amellerinizi lehinize olmak uzere duzeltsin, gunahlannizi da magfiret 
etsin. Kim Allah'a ve Rasulune itaat ederse biiyuk bir kurtulusla 
kurtulmu? olur." (el-Ahzab; 33/70-71) 

Bundan sonra, §uphesiz sozlerin en guzeli Allah'in Kelam'i, yollann en 
hayirhsi Muhammed Sallallahu aleyhi ve sellem'in yoludur. islerin en kotusu 
sonradan gikanlanlandir. Her sonradan gikanlan §ey bid'attir ve her bid'at 
sapikhktir. Her sapikhk ta ate§tedir. 

Ya§adigimiz ortamin pek gok fitneye musait olmasi, koklerini gegmi§te 
bulup beslenen sapikhk firkalannin "Hak suretinde gorunen batillar" olarak 
yeniden gundeme gelmesini berabehnde getirmistir. Tekfir Fitnesi adh hsaleye 
yaptigim tercemeden sonra bu muhtasar gahsmamda ele alacagim konu; 
kafire kizip Muslumanlan tekfir eden modern hahcilik fikri ile tekfirciye kizip 
kafiri temize geken sapmalardir. i§aret edilen meselelerde gokga saptmlan 
bazi temel konulan ozlij olarak ele almayi hedefledim. Bu arada tekfir 
dusuncesini savunanlardan pasajlar alarak mulahazalaryaptim. 

ileride insallah gok daha geni§ kapsamh eserlerin tercemesi olarak 
sunmayi planladigimiz konudaki bu kisa risalenin, zihinlerde yer eden bazi 
suphelerin giderilmesini saglamasini, Muslumanlara faydah kilmasini Allah 
Azze ve Celle'den dilerim. Muvaffak kilacak olan Allahtir. 

Ebu Muaz Seyfullah Erdogmu§ 
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Cehaletin Tekfire Mani Olmasi, Cehaleti Ovmek midir? 

"Cehalet umumen mazerettir" ifadesi, tekfirin manilerinden olmasi 
hasebiyle kullanilan bir ifade olup, - cehaleti mazeret gormeyen bazi cahillerin 
zannettigi gibi - burada cehaleti ovmek soz konusu degildir. Bu ifadeyi 
anlayamayan, ya da kullanildigi mevzudan baska turlu ele almak isteyenler, 
cehaletin cirkinligini ifade eden naslan ve alimlerin sozlerini, bu kaidenin 
gecersiz olduguna delil getirmeye cahsmislardir. Cehaletin oylesi vardir ki, 
suphesiz sahibini kafir yapar. Ancak tekfirin manileh arasinda zikredilirken 
"cehalet mazerettir" seklinde kullanilan ifade, kesinlikle cehalete bir ovgu, ya 
da cehaletin, ilimden hayirh oldugu anlaminda anlasilmaz. Bunu boyle 
anlamakta israr edenler, hakki konulmasi gereken yerden saptiranlardir. 

Bunlar arasinda en cok one surulmeye gahsanlan da, ibn Kayyim'in 
cehalet hakkinda sozu ile ibn Abdilvehhab'in dinden gikaran on madde 
arasinda saydigi ilimden yuz gevirmek ifadesidir. Cehaletin tekfire mani 
oldugu hususunda mustakil eserlerde pek gok delil sunulmus olmakla beraber 
ben de ileride konuya delaleti net olan birkacini zikretmekle yetinecegim. 
Ancak burada vurgu yapmak istedigim mesele, cehaletin tekfire mani 
oldugunu kabul eden sunnet ehline gore, gerek ibn Kayyimin sozu, gerekse 
ibn Abdilvehhab'in sozu, terk ettigi ilmden dolayi kafir olacagini bilmemek ile 
kayitldir. Aksi halde cehaletin tekfire mani oldugunu bizzat ifade eden hem ibn 
Kayyim hem de ibn Abdilvehhab'in bu sozlerinin bir anlami olmazdi. 

Cehaletin tekfire mani oldugunu diger ifadeyle mazeret oldugunu kabul 
etmeyenler, gesitli meselelerde ihtilaflar zikretmektedirler. Bu ihtilaflann gogu 
ya bir ayeti ya da hadisi anlama hususunda zikredilmektedir. Bu ise onlar 
adina gok buyuk bir geliskidir. Zira bir mesele hakkinda ihtilafin zikredilmesi, o 
mesele hakkinda agik ilmin mevcut olmadiginin bir ifadesidir. Allah Azze ve 
Celle soyle buyurmustur: 

"insanlar tek bir ummetti. Allah, mujdeciler ve uyancilar olarak 
peygamberler gonderdi ve beraberlerinde, insanlann anlasmazhga 
dustCikleri §eyler konusunda, aralannda hCikum vermek uzere hak 
kitaplar indirdi. Oysa kendilerine apacik ayetler geldikten sonra, 
birbirlerine karsi olan 'azginhk ve kiskanghklan' yuziinden anlasmazhga 
diisenler, o, (Kitap) verilenlerden baskasi degildir. Boylece Allah, iman 
edenleri, hakkinda ayrihga dustCikleri gercege kendi izniyle eristirdi. 
Allah, kimi dilerse onu dogruya yoneltir." (Bakara 213) aynca Hud suresi 
117-118. Ayetlerinde, ihtilaf edip duranlann Allah' in rahmet ettikleri 
disindakiler oldugu belirtilmektedir. 

Elbette kaginilmaz olan bazi ihtilaflar mevcuttur. Ancak kaginilamayan 
bu ihtilaflann varhgi, cehaleti tekfire mani gormeyenler igin bir tehlikedir. Zira 



kacinilmaz ihtilaf dedigimiz meseleler, hakkinda apacik ilmin bize ulasmadigi 
meselelerdir. Cehaleti tekfire mani gormeyen Ebu Hanzala'nin, bu gahsma 
igeridine mulahazalar yapacagimiz "Guncel itikad Meseleleri" adh risalesinde 
zikrettigi ihtilaflar kastettigimiz manaya ornektir. Zira birilerinin tekfiri gibi 
onemli meselelerde ihtilafini zikrettigi alimlerden ahnti yapmasi, kendi 
zu'munca hakikati halde tekfir edilmesi gereken kimselerin sozlerini delil 
getirmektir. Bu acidan bizim bazi alimlerden ve onlann ihtilafindan nakil 
yapmis olmamiz, aleyhimize degildir. Zira cehaletin mazeret oldugu yerlerde 
bunu mazeret kabul etmekteyiz. 

Haricilik Sadece Biiyiik Gunahtan Dolayi Tekfir Etmek midir? 

Hariciyye firkasina ait gorusler tasiyanlara bu uyan yapildigi zaman, 
"Haricilik gegmi§te olmu§ bitmi§ vakadir, bu kafir yoneticilerin oldugu zamanda 
haricilik soz konusu mu olur, o halde bu yonetenler de AH r.a. gibi mi 
oluyorlar?' ve "Biz buyuk gunahtan dolayi tekfir etmiyoruz, kufurden dolayi 
tekfir ediyoruz. Handler sadece buyuk gunahtan dolayi tekfir edenlerdir" 
seklinde baska bir cehalet ya da saptirma ornegi sergilemektedirler. Higbir 
tutar dallan olmadigi halde Ehl-i Sunneti de murcie diye isimlendirmeleri 
ba§ka bir kamuflaj metodudur. 

Abdullah b. Omer Radiyallahu anhuma'dan, Rasulullah Sallallahu Aleyhi 
ve Sellem §6yle buyurdu, dedigi rivayet olunmu§tur: 

"Oyle geng bir cemaat tureyecek ki Kur'an okuyacaklar. Fakat 
okuduklan Kur'an onlann bogazlannin gemberlerinden oteye 
gegmeyecektir. Onlardan bir grup ciktikca hemen kokleri kazinmalidir." 

ibn Omer dedi ki: Ben Rasululah Sallallahu Aleyhi ve Sellem'den: 

"Onlardan bir grup ciktikca hemen kokleri kazinmalidir" fikrasini 20 
defadan fazla i§ittim. Ravi ibn Omer bundan sonra Rasulullah'in buyurdugu 
hadisin son pargasini §6yle nakletti: 

"Nihayet bu cemaatin surdurdugu hile ve aldatma esnasinda veya 
onlann askerleri arasinda Deccal gikiverecektir." 

(Bunu ibn Mace (no: 174) sahih bir isnad ile rivayet etmi§, Elbani de sahih 
oldugunu belirtmi§tir. Sahihu Camii's-Sagir (6/362. Hadis no:8027) Zevaidu ibn 
Mace'de Hafiz Busayri §6yle demi§tir: Bunun senedi sahihtir. Buhari bunun butun 
ravilerini huccet saymi§tir.) 

Bu hadis, haricilik firkasinin tarihte kalmadigini, bilakis kiyamete yakin 
zamanda Deccal cikincaya kadar surecegini agikga ifade etmektedir. 

Hariciligin sadece buyuk gunahtan tekfir etmek oldugu dusuncesine 
gelince, bu nispi bir sozdur. Mesela Haricilerin Necedat kolu, kebire sahibini 



tekfir etmez. 1 

Haricilerin pek cok bzellikleri hadislerde zikredilmis olmakla beraber, 
burada sadece bu supheye dikkat gekmekle yetinecegim. Rasule tabi olan 
sunnet ehlini tekfir eden mealci sunnet inkarcilan, sahabeleri ve onlann 
yolunda gidenleri tekfir eden Rafiziler, bir seyhten biat almayan Muslumanlan 
tekfir eden tasavvufcular ve kendilerinden baskalanni tekfir eden her bir bidat 
firkasi, bu ybnleriyle haricilik bidatini de banndiran firkalar olmakla birlikte, 
bizim sbz konusu ettigimiz kimseler baska sapikhklan olmayip, toplumu tekfir 
eden, mutlak tekfirle muayyen tekfiri ayirt etmeyen halis haricilerdir. 

Bahsi gecen sbzun nispi bir sbz olmasi sundandir; handler, kendi 
iddialanna gore kufur inandiklan seylerden dolayi tekfir etmektedirler. iste 
bunun ispati: 

Haruriler 2 gikip bir yerde cemaatten aynhnca altmis bin kisi idiler. AN r.a. 
uzerine huruc icin toplanmi§lardi. Gelen insanlar; 

"Ey muminlerin emiri topluluk senin uzerine huruc ediyorlar" diyorlar, o 
da; 

"Onlan birakin, onlar benimle sava§incaya kadar onlarla 
sava§mayacagim. Onlar bunu yapacaklardir." 3 

ibni Abbas r.a. diyor ki; bir gun ogle namazindan once yanina gittim ve 
Ali'ye dedim ki; 

"Ey muminlerin emiri! Onlann yanina gidip konusayim" o da bana; 
"onlann sana bir zarar vermesinden korkuyorum" dedi. Dedim ki; 

"Hayir, ben guzel ahlakh birisi olarak eza verdirtmem" 

Bunun uzerine bana izin verdi, ben de en guzel elbisemi giydim, gunijn 
ortasinda onlann yanina vardim. Yanlanna girdigimde onlar yemek yiyorlardi. 
Onlar kadar ibadete duskun olanini gbrmedim. Ahnlannda secde izleri vardi. 
Elleri deve tirnagi gibi olmu§, uzerlerinde katlanmi§ elbiseler vardi, yuzleri de 
sararmi§ti. Onlara selam verdim. Dediler ki; 

"Merhaba ey Abbas'in oglu! Bu uzerindeki elbise de nedir?" dedim ki; 



1 Abdulfettah el-Magribi, el-Firaku'l*Kelamiye (s.183) 

2 

Haruriler; Kufe'den iki mil uzakta Harura denilen yere nispet edildiler. Ali r.a. 'a muhalefet igin 

toplanan ilk haricilerdir. 

3 

Rasulullah Sallallahu aleyhi ve sellem'in onlann i§leri hakkmda verdigi haberi tasdiktir. 



"Beni neden ayiphyorsunuz? Ben Rasulullah Sallallahu aleyhi ve 
sellem'in en guzel yemen elbiselerinden giydigini gordum." Sonra su ayeti 
okudum; 

"De ki; Allah'in kullari icin cikardigi zineti, nzkindan pak olanlan kim 
haram etti?" (Araf 32) 

"Neden geldin?" dediler. Dedim ki; 

"Rasulullah Sallallahu aleyhi ve sellem'in muhaciherden ve ensardan 
olan ashabinin yanindan ve Peygamber Sallallahu aleyhi ve sellem'in 
amcasinin oglu ve damadinin yanindan geliyorum. Onlar uzerine Kur'an nazil 
olmus ve onlar onun tevilini sizden iyi bilenlerdir. iginizde onlardan kimse 
yoktur. Sizlere onlarin ne soylediklerini ve onlara sizlehn ne soylediginizi teblig 
etmeye geldim." Onlardan bazilan; 

"Kureysle tartismayin. Allah Teala buyuruyor ki; "Bilakis onlar tartismaci 
bir kavimdir." Dedi. Sonra onlardan biri; 

"Onunla konusmahyiz" dedi. Dedim ki; 

"Soyleyin bakahm, Rasulullah Sallallahu aleyhi ve sellem'in ashabindan 
ve amcasinin oglundan nigin intikam almak istiyorsunuz?" Dediler ki; 

"Ucseyden dolayi" ben; 

"Onlar nedir?" dedim. Dediler ki; 

"Birincisi, Allah'in emrinde hukum vermesi icin birini tayin etti. Allah 
Teala buyuruyor ki; "Hukum yalniz Allah'indir." (En'am 57, Yusuf 40, 67) 

"Baska?" dedim. Dediler ki; 

"ikincisine gelince; o savasti ama ne esir aldi, ne de ganimet dagitti. 
Savastiklan eger kafir iseler, mallari helaldir. §ayet mumin iseler mallari da 
haramdir, onlarla sava§makta haramdir." 4 

"Peki, uQuncusu nedir?" dedim. Dediler ki; 

"Kendini muminlerin emiri olmaktan azletti. Muminlerin emiri degilse, o 
kafirlerin emiridir." Dedim ki; 



4 

Bu, isyanci gruplar hakkmdaki hiikiimdur; kadinlarma ve gocuklarma dokunulmaz, mallari 
payla§ilmaz, yarahlan bldtirulmez, kaganlan takip edilmez ve onlar sava§a ba§lamadikga 
sava§ ba§latilmaz. 



"Bundan baska iddialanniz var mi?" 

"Hayir, bizden bu kadar" dediler. Onlara soyle dedim; 

"Size Allah' in kitabindan ayetler okusam ve peygamber Sallallahu aleyhi 
ve sellem'in sunnetinden inkar edilemez deliller getirsem gorusleriniz degisir 
mi?" 

"Evet" dediler. Dedim ki; 

"Siz diyorsunuz ki; "0 Allahin emrinde hakem tayin etti." Ben size Allah' in 
kitabindan, ceyrek dirhemde hukmu insanlara gevirdigini, Allah' in onda 
hukmetmelerini emrettigi ayetleri okuyacagim. Allah'in su kavlini gormediniz 
mi?; 

"Ey iman edenler! ihramli iken avi oldiirmeyin. icinizden kirn onu 
kasten oldiiriirse oldurdugu hayvanm dengi (ona) cezadir. (Buna) 
Kabe'ye varacak bir kurban olmak iizere iginizden adalet sahibi iki kisi 
hukmeder (olduriilen avm dengini takdireder)." (Maide 95) 

Onda hukmetmeleri igin Allah'in hukmu insanlara birakilmistir. Dilese 
onda kendisi hukum vehrdi. Kisilehn hakem olmasina bunda cevaz vardir. 
Peki Allah'in su ayeti hakkinda ne dersiniz?; 

"Eger kari-kocamn aralarimn acilmasmdan korkarsaniz, erkegin 
ailesinden bir hakem ve kadinin ailesinden bir hakem gonderin." (Nisa 
35) demek ki, herhangi bir anlasmazhkta en iyi cozum hakem tayinidir. SJmdi 
onlann arasinin bulunmasi igin Allah'in hukmune uygun olarak hakem tayin 
edilmesi mi guzel, yoksa baska bir sey mi?" Onlar; 

"Elbette aralarimn duzeltilmesi daha iyi" dediler. Dedim ki; 

"Gelelim "sava§ti ama ne esir aldi, ne de ganimet dagitti" sozunuze. Siz 
anneniz Ai§e'yi esir edip, baska kadinlara yaptiginizi ona da yapar misiniz! 
Bunu yaparsaniz elbet kafir olursunuz. Onlann analanniz olmadigini 
soyluyorsaniz §ayet, yine kafir olur ve islam'dan gikarsiniz. Zira Allah Azze ve 
Celle soyle buyuruyor; 

"Peygamber, muminlere kendi canlarmdan daha yakmdir. Esleri, 
onlann analandir." (Ahzab 6) simdi siz iki sapikhk arasinda sallaniyorsunuz. 
Hangisini isterseniz segin! Bunu da hallettim mi?" dedim. 

"Evet" dediler. Dedim ki; 



"Gelelim, Ali'nin kendini emirlikten azletmesine, Peygamber Sallallahu 
aleyhi ve sellem, Hudeybiye gununde bir anla§ma imzalamak icin Kurey§'i 
gagirdi. AN r.a.'e; 

"Sil ya AM! "Allahim! Sen biliyorsun ki ben Allah'in rasuliiyum" 
oraya Muhammed Bin Abdullah yaz" dedi. 5 Halbuki Rasulullah Sallallahu 
aleyhi ve sellem, Ali'den daha ustundu. Fakat, unvanini yazdirmadi. Bunu 
sildirmekle, kendisini peygamberlikten azletmis, olmadi. Bunu da hallettim mi?" 
dedim. 

"Evet" dediler. 

Onlardan yirmi bin kisj donus, yapti, digerleri ise huruc ettiler, sapikhklan 
uzere muhacirler ve ensara karsj sava§tilar." 6 

Mesela Ebu Hanzala, toplumdaki bir takim olumsuzluklan zikrettikten 
sonra §6yle der: 

"Simdi karde§im boyle bir toplum "La Ilahe illallah" dedigi igin onlan Musluman 
sayacak ve bu kelimeyi de §irkten teberri ettiklerine dak delil olarak mi alacagiz!? 
Sonrada bunlarda asil Islam'dir... Vesaire mi diyecegiz? Rabbim basiretimizi 
koreltmesin. Allahumme amin." 

Yine daha sonra §u ifadeleri kullaniyor: 

"ilk konuda ispat ettigimiz gibi, bu toplumun kelime-i sehadeti sahih degildir ki, 
§irkten teberriye ve Islama giri§e alamet olma vasfi yoktur ki, kelime-i §ehadetin 
iginde gegtigi namaz alamet olsun." 

Evet, her nekadar bazi ilim ehlinden bu konuda nakiller yapmis, olsa da, 
burada sahih hadislerde gelenlerle yetinmemek ve onlarda gelene muhalefet 
vardir. Mesela Bezzar'in lyaz el-Ensah'den hvayet ettigi bir hadis §u §ekilde: 

"Muhakkak ki La ilahe illallah oyle bir kelimedir ki, Allah katinda pek 
degerlidir. Allah katinda belli bir yere sahiptir. O oyle bir kelimedir ki, 
kim onu samimiyetle (ihlasla) soylerse Allah buna karsilik onu cennete 
koyar. Kim de onu sahtekarca soylerse, (diinyada) canini ve mahni 
korusa bile yarin Allah'in huzuruna ciktiginda (Allah) onu hesaba ceker" 
(Ke§fu'l-Estar (no:4), Ibn Kani Mucemu's-Sahabe (2/277) Deylemi (7281) 

Hadisin bu anlamda §ahitleri pek gok olup me§hurdur. Bizler insanlann 
kalplerinde olan ihlasi bilemeyiz, lakin zahire gore hukmetmek, bu kelime-i 
tevhide Allah'in verdigi degeri vermemizi gerektirmektedir. Ustelik bu oyle bir 



5 Buna Bera Bin Azib r.a. rivayeti §ahittir. Buhari (5/303,304-Fethul Bari) Muslim (12/134-137- 
Nevevi §erhi) Enes r.a. 'den; Muslim (12/138-139) 

Ebu Nuaym Hilye'de (1/317) sahih bir isnad ile hvayet etmistir. Tahrici igin bkz.: 
Munazaratu's-Selef (s.95) 



kelimedir ki, samimi olarak soylemeyen bir kimse igin dahi dunyada Musluman 
muamelesi gdrmesini saglamaktadir. iste bu hakikate muhalefet eden, 
haricidir. §u drnekte oldugu gibi: 

Humeyd b. Hilal'den: "Umare b. Kurs el-Leysi bir gazveye gikti ve 
gazvede Allah'in diledigi kadar kaldi. Sonra ddndu. Ahvaz yakinina geldiginde 
ezan sesi duydu ve: 

"Vallahi ug gundur Musluman bir cemaatle namaz kilmadim" deyip 
namaz kilmak icin ezanin okundugu yere dogru ydneldi. Derken Ezarika 
firkasiyla (Hariciler'den Nafi b. Ezrak'in tayfasiyla) karsilasti. Kendisine: 

"Ey Allah'in dusmani! Buraya gelmenin sebebi nedir?" dediler. 

"Siz kardesim degil misiniz?" dedi. Onlar da: 

"Sen seytanin kardesisin. Seni dldurecegiz" dediler. Humeyd, 

"Rasulullah'in benden duyup razi oldugu seye razi olmaz misiniz? (yani 
Rasulullah s.a.v. kelime-i tevhidi ondan duymakla Musluman kabul etmisti)" 
dedi. §dyle anlatti: 

"Ben kafir olarak onun yanina gittim. Sonra Allah'tan baska ilah 
bulunmadigina ve onun Allah'in elgisi olduguna sehadet getirdim. da beni 
serbest birakti." Dedi. Fakat onlar yine de onu yakalayip dldurduler." (Ziyaul 
Makdisi Muhtare'de (3/358) ve Taberani Evsat'ta (8/255) sahih bir isnad He rivayet 
etmi§lerdir.) 

Bu rivayetten anhyoruz ki, o ddnemin haricileri de, Ebu Hanzala'ninkine 
benzer endiseler tasidiklanndan olsalar gerek, La ilahe illallah sdzunu yeterli 
bulmami§lardi ve kendilerine namaz kilmak igin gelerek selam verene, 
toplumu tekfir etmelerinden dolayi, Allahin du§mani diye hitap etmislerdi. 

Hariciligin bir ba§ka bariz dzelligi de, Kafirler hakkindaki ayetleri 
Muslumanlar hakkinda tevil ederek tekfir etmeleridir. Nitekim imam Buhari 
sdyle diyor: "ibn Omer onlari Allah'in yarattigi en §erli insanlar olarak gdrur ve 
§dyle derdi: 



"Onlar kafirler hakkinda inen ayetleri mu'minler uzerinde uyguluyorlar 



..7 



Miircie ve Harici Firkalannin Ozellikleri 

§u iyi bil ki a§agidaki ibarelerden birini kullanan kimse ya bir murciedir 
yahut kendisinde irca §uphesi vardir: 

1 - iman yalnizca kalbin tasdikidir 



7 Fethu'l-Bari (12/282) ibn Hacer: "Senedi sahihtir" demi§tir. 



(Bu Cehmiyye murciesinin akidesidir.) 

2- iman yalnizca dil ile soylemektir 

(Bu, Kerramiye firkasinin akidesidir.) 

3- iman kalp ile tasdik ve dil ile ikrardan ibarettir 

(Bu, Fukaha Murciesi'nin akidesidir.) 

4- iman kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve kalp ile ameldir, fakat 
azalann ameli degildir. 

(Ehli Sunnete gore iman: dil ile ikrar, kalp ile tasdik ve azalann 
ameliyle tasdiktir.) 

5- iman artmaz ve eksilmez, imanin ash konusunda insanlar 
esittir. 

(Ehli Sunnete gore iman taatlerle artar ve masiyetlerle eksilir.) 

6- Kufur yalnizca yalanlamaktir. 

(Bu Cehmiyye akidesidir.) 

7- Kufur; itikad etmedikge, inkar etmedikce veya helal saymadikca 
gerceklesmez. Bu soze de Tahavi'nin su sozunu delil getirirler: "Helal 
saymadikca ehli kibleden hi? kimseyi gunah sebebiyle tekfir etmeyiz" 

(Dogrusu ise sudur: Kufur, soz, fiil veya itikad ile gergeklesjr. Sirk 
veya kufur disinda herhangi bir gunahi islemesi sebebiyle, onu 
helal saymadigi sureceehli kibleden kimseyi tekfir etmeyiz. ) 

8- Azalann amellerinin tamamini terk etmek milletten (dinden) 
cikaran kufur degildir. 

(Azalann amelleri ve hatta kalbin amellerinin, imanin ruknu olarak 
sayilmamasi sebebiyle bu sozu soylemek Murcielik'tir. Zahir ile 
batin arasmdaki alaka sebebiyle bu soz batildir. Azalann ameli 
bulunmazsa, kalbin amelinin mevcudiyeti de imkansizdir.) 

9- Azalann ameli imanin ruknu veya sihhat sarti degil kemal 
sartidir. 

(Dogrusu ise §6yle demektir: Azalann amelleri imanin ruknudur. 
Birer basjanna ise namaz haricindeki ameller, imam kemale erdiren 
amellerdir.) 

10- Kufri soz ve ameller dinden cikaran seyler degildir fakat kufre 
alamettirler. 

(Bu soz, insanin kufur bir soz veya kufur bir amel ile dinden 
cikmayacagini ifade ettiginden murcieliktir.) 

(Dogrusu: Bu ameller sadece alamet degil, hakiki manada 
kufurdur. Lakin tekfir igin maniler ve §artlar vardir.) 



11- Dinden cikaran kavIT ve amelT kufurler; her bakimdan imana zit 
olan veya yalnizca kufre alamet olmayanlandir. 

(Boylece tekfire dayanak olarak onun her acidan imana zit olmasini 
veya ona delalet etmesini sart kosarlar.) 

(Dogrusu §udur: Dinden gikaran kavIT veya amelT kufurler delilin 
bunu gosterdigi §eylerdir. Bu da her acidan imana zittir zaten. Zira 
bu batinin (ig alemin) kufrunun delilidir. Aradaki farki iyi du§un!) 

12- §ehveti ve kasit bulunmamasini tekfirin manilerinden sayarlar. 

(Bunun murcielik sayilmasinin sebebi; kufru yalnizca itikat ile 
sinirlamalanndan dolayidir. Ama eger kastedilen; hatanin mukabili 
olan kasit ise bu dogrudur. Zira hata tekfirin manilerindendir. Lakin 
kufur amelini islemedeki kastin (amdin) yeterli oldugunun 
bilinmesi gerekir. Kufre du§meyi kastetmis. olmasi gerekmez.) 

13- Namazi terk etmek kufur degildir, zira o azalann amelidir. 
Azalann ameli ise imanin kemal sartidir derler. 

(Bu soziin murcielik olmasimn sebebi sudur: Bunu soyleyene 
gore amel ile tekfir edilmez. Ona gore ancak itikad ile tekfir edilir. 
Namaz meselesi ise sahabelerin, terkinin kufur oldugu uzerinde 
icma ettikleri en bariz meseledir. Fakat elinde bulunan §er'T deliller 
sebebiyle namazi bazen terk edip bazen kilanin kafir olmayacagi 
goru§unu tercih etmi§se - seleften bazilannin du§tugu gibi - ve 
kendisine bu konudaki icma ula§mami§sa o murcie degildir. ) 

Buradan anla§ihyor ki bazi seleften gelen su sozu reddeden kimseler 
hata etmi§lerdir: "Her kim: "iman: soz, amel ve itikaddir. Artar ve eksilir" derse 
ircadan tamamen beridir." 

§uphesiz bu hak bir nakildir. Lakin bu sozun sahibinin anlayisina gore 
boyledir. Amel, soz ve itikad imanin rukunleridir. Biri digerinin yerine gecmez. 
Ancak azalann amellerini imanin ruknu olarak gormeyenin veya kufru ancak 
yalanlama ve helal saymaya hasredenin bu sozu soylemesi, selefin kastettigi 
anlam degildir. Bu ibare Peygamber Sallallahu aleyhi ve sellem'in su hadisine 
benzer: 

"La ilahe illallah diyen cennete girer" Onlar bunu soyleyip §ehadetin ikinci 
bolumu olan "muhammedun rasulullah" kismini soylemeyen kimse hakkinda 
veya bunlan soyleyip de bunlarla celisen bir seyi isleyen kimse hakkinda 
soyleyemezler. i§te bu da onun gibidir. Bu sebeple bazi alimler, murcie 
mezhebine davet eden kitaplardan sakindirmislar ve bununla beraber imanin 
soz ve amel olduguna, artip eksildigine tembihte bulunmuslardir. Allah en iyi 
bilendir. (Bkz. Muhammed Halil Herras; §erhu Akideti'l-Vasitiyye s.263) 



Ve §unu da iyi bil ki, a§agidaki sozleri soyleyen ya bir haricidir yahut 
haricilerin a§inhgina du§mu§tur: 

1 - Buyuk gunah i§leyeni tekfir etmek 

2- Gunah i§leyip onda israr edeni tekfir etmek 

3- iman tek bir §eydir, eksilmez. Bir kismi giderse tamami gider 
demek. 

4- Apacik bir kufru gorulmese de cevr ve zulmeden yoneticiye 
huruc etmeyi caiz gorurler. 

(Bunun haricilik olmasinin sebebi §udur: Ehl-i Sunnet ve'l- 
Cemaat, bunun caiz olmadigini kararlastirmis, hariciler muhalefet 
etmi§tir.) 

5- Cehaleti mutlak bir §ekilde mazeret olarak gormezler. 

(Dogrusu; cehaletin mazeret oldugu yerler de, olmadigi yerler de 
vardir.) 

6- Muayyen bir hukum dahi olsa, Allah'in indirdiginden ba§kasi ile 
hukmeden herkesi tekfir ederler. 

(Dogrusu §udur: Umumi te§ride bulunup onu uyulan bir din ve 
baglayici bir kanun kilmak ile, bagh bulunulan islam §eriatinda, 
ona muhalefetin ve muayyen bir meselede onunla 
hukmetmemenin arasinda fark gozetilir.) 

7- §artlann tahakkuk etmesini ve manilerin kaldinlmasini 
gozetmeden muayyen tekfirde acele etmek. 



Toplumu Cahiliyye Olarak isimlendirmek 

Cahiliyet kelimesinin lugat manasi: bilgisizlik ve hafiflik manalanna 
gelir. 8 Araplar bu kelimeyi ilimle amel etmemek manasinda da kullanirlar. 
Ragip §6yle der: 

"Cehl (Cehalet, cahiliyet) ug ge§ittir: 

a- ilimden nasipsiz olmak. Bu en yaygin olanidir. 

b- Bir §eye oldugundan ba§ka turlu inanmak. "Ey iman edenler! Bir 
fasik size bir haber getirse o haberin dogrulugunu arastinn. Yoksa 
cehaletle (yanlis anlama sonucu) bir topluluga kotuluk edersiniz; sonra 
da yaptiginiza pi§man olursunuz." (Hucurat 6) Ayetindeki cehalet kelimesi 
bu manadadir. 

c- Bir i§i yapilmasi gereken §ekilden ba§ka bir §ekilde yapmak. "Musa 
kendi kavmine: "Allah bir sigir kesmenizi emrediyor" dedi. Onlar 



ibnu Faris, el-Mu'cem 



"Bizimle alay mi ediyorsun?" dediler. Musa: "Cahillerden olmaktan 
Allah'a siginmm" dedi. (Bakara 67) Ayetindeki cahil, isi ciddiye almamak ve 
onu yapilmasi gereken sekilden baska bir sekilde yapmak manasindaki 
cehalet kelimesindendir." 9 

Cahiliyetin Kitap ve Sunnetteki manasi: Bir seyi cahiliyetle 
vasiflandirmak ser'i sonuclar doguracagi icin onun ser'i kurallara uygun 
dusmesi lazimdir. Cahiliyet kelimesi Kur'an da su yerlerde kullanilmistir: 

1- "Sonra korku ve sikintinin arkasindan Allah size emniyet hissi 
verdi. Bunun getirdigi \g rahathgiyla bir kisminizi (gergek mCi'minleri) 
uyuklama aldi. Bir kisminiz (munafik olanlar) ise can kaygisinda 
kalmislardi. Bunlar Allah hakkinda dogru olmayan cahiliyet zannini 
besliyorlardi. Onun icin: Bu iste savas isinde bizim sozumuz yok mu? 
Diyorlardi. De ki soz ve kararin tamami Allah' aittir. (AN Jmran 54) 

2- "Onlar cahiliyet hiikmiinu mu istiyorlar? Yakin sahibi bir 
toplum igin hukum yonunden Allah'tan daha iyisi kimdir?" (Maide 50) 

3- "Evinizde oturun! Eski cahiliyet usuluyle agihp dolasmayin! " 

(Ahzab 33) 

4- "O zaman kafir olanlar kalplerine hamiyyeti cahiliyet 
hamiyyetini (irk taasubunu) yerlestirdiler. Allah da peygamberinin ve 
muminlerin kalpleri uzerine siikuneti indirdi ve onlari takva kelimesine 
bagladi...."(Fetih36) 

Bu dort ayette gegen cahiliyet kelimesi her bir ayette bir hal ve davranisi 
nitelemistir. Birinci ayette zanni, ikincisinde hukmu, uguncusunde agihp 
dola§mayi, dorduncusunde de hamiyeti vasiflandirmistir. 

Cahiliyet kelimesi Allah Rasulunun (sallallahu aleyhi vesellem) 
sozlerinde de kullanilmi§tir. Bunlardan bir kagi soyledir. 

1- Veda Hutbesinden bir cumle: "Haberiniz olsun, cahiliyet isinden 
olan her §ey ayaklanmin altina ahnmi§tir." (Muslim hac babi) 

2- "Allah' in en gok bugzettigi insanlar uctur. Bunlar, Harem bolgesinde 
dinsizlik yapan, Musluman iken cahiliyet adetini arayan ve haksiz yere bir 
insanin kanini dokmeye gah§andir." (Buhah diyat babi) 

3- Ebu Zerr radiyallahu anh bir ki§iyi annesinin siyahhgiyla ayiplayinca 
Allah Rasulij ona: 

"Sen kendisinde cahiliyet bulunan birisisin!" diye gikisti. (Buhari iman 
babi) 

4- "Kim oldugu zaman boynunda bey'at ipi yoksa cahiliyet olumuyle 
olur." Diger bir rivayette: 

"Kim camaatten bir kans miktan ayrilsa ve o halde olse cahiliyet 
olumuyle olur." (Buhari fiten) 

9 Ragip el-isfahani Mufredat 



Bu hadislerde de cahiliyet bazi tutum ve davranislan nitelendirmistir. Ve 
hig suphesiz ki bu nitelendirme o tutum ve davranislann kotu olduguna ve 
onlardan sakinmak gerektigine dalalet ediyor; lakin o fiillerin sahiplerinin 
kijfrune delalet etmiyor. 

Mesela Ebu Zerr'e soylenen "sende cahiliyet var" sozuyle onun kafir 
oldugu kastedilmemis; sadece insanlan renkleriyle ve kendilerinin disindaki 
seylerle ve kimselerle ayiplamanin cahiliyet doneminde gorulen yanhs bir 
davranis oldugu belirtilmistir. 

Yukandaki nasslann ayet ve hadis isiginda cahiliyet manasini net olarak 
goruyoruz. Buna gore Allah ve Rasulu bu kelimeyi islam iyet'te yen olmayan 
ve ona ters dusen seyler ve isler igin kullanmislardir. Cahiliyet denilince ilk 
akla gelen islam'dan onceki donemdir. Cunku o donemde insanlar kapsamh 
bir cehalet igindeydiler. Onlann butun inang ve amellehni cahiller tayin eder, 
kendileri de bu cahili inang ve amelleri benimseyip hayatlanni onlara gore 
yonlendirirlerdi. 

Cehalet ve cahiliyet o donemde boylesine kapsamhyken islam'dan 
sonraki donemde ancak cuzler ve pargalar halinde varhk gosterir. Onun igin 
herhangi bir Musluman da o donemin inang, huy, ahlak ve davranislanndan 
bir §ey gorulebilir. Buna ornek de Allah Rasulunun Ebu Zerr'e: 

"Sende cahiliyet var" sozudur. Boyle pargalar halinde gorulen cahiliyet 
kufru gerektirmez. Buna isaret etmek igin imam Buhari bu hadisin onune 

"Fasil: Gunahlar cahiliyet i§indendir. Fakat onlan isleyenler §irk 
ko§madikga kafir olmazlar." Ba§hgini koymu§tur. (Buhari iman babi) 

Cahiliyet donemindeki usulle hukmetmek de bu nev'dendir. Allah Azze 
ve Celle buna i§aretle "Cahiliyet hukmunu mu istiyorlar?" (Maide 50) 
Buyurmustur. 

§eyhul islam ibni Teymiyye soyle der: "insanlar Allah Rasulunun 
nubuvvetinden once cehalet anlamindaki bir cahiliyet igindeydiler. Bu cehalet 
dunya gapinda kapsamh ve geneldi. Allah Rasulu gonderildikten sonra 
cehalet kapsamh olmaktan gikti. Kafirlerin yurdu olan ulkelerde varhgini yine 
surdururken Muslumanlann ya§adiklan ulkeler islamin nur ve ilmiyle 
aydinlandi. Bu ulkelerde cehalet bazi islerde ve bazi kisilerde gorulse bile 
kapsamh ve ihatah bir bigimde degildir. Onun igin islam ulkesini ve Musluman 
toplumu bir butun olarak cahiliyete nisbet etmek dogru degildir." (ibn 
Teymiyye iktiza 1/226) 



Hafiz ibnu Hacer de soyle der: "Cahiliyet islam'dan onceki seydir. Bu 
kelime islam doneminde ancak bazi vasiflardan dolayi bazi sahislar igin 
kullanilabilir." (Fethul Bari 1/85) 

Bu iki imamin sozlerinden gikan mana sudur: islamiyet doneminde 
Musluman toplumlara bazi islamci yazarlann yaptigi gibi cahiliyet toplumlan 
demek dogru degildir. Cunku bu toplumlarda cahiliyet donemine ait bazi 
seyler bulunsa bile bunun yaninda islam donemine ait seylerde vardir. Ve 
hatta bu ikincileri daha fazladirlar. Bu itibarla bunlari yok saymak haksizhk ve 
yanhstir. Fert olarak da bir Musluman tami tamina bir cahiliyet adami degildir. 
Cunku Musluman olmasi hasebiyle cahiliyet kadar islam'in da bazi vasiflanni 
tasiyordur. Onun igin Allah Rasulu sallallahu aleyhi vesellem Ebu Zerr'e 

"Sen cahilsin" dememis, "Sende cahiliyet var" demistir. Bu iki tabir 
arasinda buyukfark bulundugu agiktir. 

Cahiliyet ismini kullanmanin hukmu kullanis bigimine gore degisir: 

1- Onu bir donemin tamami veya bir Musluman toplumun butunu 

igin kullanmak, ornegin, "Bu zaman cahiliyet zamanidir veya bugunun 
Musluman toplumlan cahildirler (cahiliyet uzerindedirler)" demek dinen caiz 
degildir. Cunku 

a- Kapsamh ve genel anlamiyla cahiliyet butun insanlann din ve 

imandan uzaklastigi donemdir. Bu donem islam'dan oncesidir. islam geldikten 
sonra boyle kapsamh cahiliyet kalmamistir. Allah Rasulu soyle buyurmu§tur: 

"Ummetimden bir taife kiyamet kopuncaya kadar hak ve islamiyet 
uzerinde sebat edeceklerdir." (Buhah, itisam babi) 

"Allah benim ummetimi dalalet ve sapikhk uzerinde birle§tirmeyecektir." 
(Tirmizi fiten babi, Hakim 1/115 ayrica isra suresi 81. Ayetinde "Hak 
geldi batil zail oldu.." buyrulur.) 

b- Cahiliyet kelimesi bulunan hadisi sehflere bakihrsa Allah 

Rasulu'nun onu mutlak ve genel olarak degil, belli bir amel veya ahlak igin 
kullandigi gorulur. Ahirzamanla ilgili hadislerde cahiliyet kelimesinin kullanih§i 
bu §ekildedir. 

c- Cahiliyet pargalanmayan bir butun degildir. Aksine o 

pargalanabilen bir seydir ve Musluman fert ve toplumlarda onun pargalanndan 
bir kismi gorulebilir. Bu itibarla Allah'in hukmuyle yonetilmemi§ olmak 
Musluman bir toplumu cahiliyet toplumuna gevirmez, ancak bu yonijyle ona 
benzetir. Onun igin toplumun kendisi cahili yonetim tarzindan razi ve memnun 
degilse kafir bir toplum olmaz. Hatta ustun tutmamak sartiyla sadece hevai 
nefis igin cahili yonetimi tercih de etseler toplumlar kafir olmazlar. Allah Teala 
bu tercihi yapanlan azarlayan bir soruyla: 



"Onlar cahiliyet hukmunu mu istiyorlar?" (Maide 50) buyurarak kendilerinin 
kafir degil fakat istedikleri ydnetimin cahili oldugunu beyan etmi§tir. Sunu 
dzellikle belirtmeliyiz ki burada tartisjlan husus Allah'in hukmuyle 
hukmetmemenin kufurolup olmadigidir. Yoksa ilahi ahkamla hukmetmemenin 
buyuk dnemi ve sonsuz faydalan tarti§manin ustunde bir hakikattir. 

2- Cahiliyet kelimesini belli bir fert veya ulke igin kullanmak iki 
turludur. 

a- Gayri Muslim olan fert ve toplumlar igin kullanmak. Bu caizdir 

b- Buyuk gunah isjeyen Musluman fertler veya bu gunahlann 

isjendigi Musluman toplumlar igin kullanmak. Bu ise caiz degildir. Cunku 
bunlar isjenen gunahlan gunah bilip onlara helal demedikce Muslumanhktan 
gikmazlar. Fakat Allah'in haram ettigi §eylere bilerek helal deseler, o zaman 
kafir olurlar ve gayri muslimlerin durumuna du§erler. 

3- Bir amel ve durumla kayitlayarak bir fert veya topluma cahiliyet 
nisbet etmek, drnegin (falan ulke cahiliyet hukmuyle ydnetiliyor veya kadinlan 
cahiliyet usuluyle acihp dola§iyor) demek caizdir. Allah Rasulude cahiliyeti 
bdyle kayitlayarak kullanmi§tir. Ebu Zerr bir adami annesinin siyahhgiyla 
ayiplayinca kendisi ona: 

"Sende cahiliyet var!" buyurmu§tur. Bir hadiste de §dyle demi§tir: 

"Ummetimde cahiliyet isj olan ddrt §ey vardir. Bunlar, kendi soylanni 
dvmek, ba§kasinin soyunu kdtulemek, yagmuru yildizlarla ili§kilendirmek ve 
dlu uzerinde aglamaktir." (Muslim cenaiz babi) 

Toplumu cahiliyetle ilk vasiflandiran Mevdudi'dir. Bu konuda islam ve 
Cahiliyet adinda bir eser de yazmi§tir. Onun ardindan Seyyid Kutub konuyu 
ele almis, ve genis, bir §ekilde i§lemi§tir. (Bkz. Fi Zilal 2/904, Mealim Fi't-Tarik 
88) kardesj Muhammed Kutub da ondan etkilenerek 20. Asnn Cahiliyesi adh 
kitabinda bu meselelere deginmi§tir. 

Fakat ne Mevdudi, ne de Seyyid Kutub, cahiliyetle vasiflandirdiklan 
Musluman toplumlan tekfir etmemisjerdir. Bu konuda Behnesavi'nin el-Hukmu 
ve Kadiyetu't Tekfir kitabina bakilabilir. 



Tagutu Reddetmek Meselesi 

Murcielikle itham edilenlerin ba§inda, Ebu Katade el-Filistini'nin 
murcielikle itham ettigi el-Elbani gelmektedir. Sebep; Tagutlan tekfir 
etmemesidir. Allah Azze ve Celle tagutlara kafir olmayi, yani onlari reddetmeyi 
emretmektedir ve Elbani'nin eserleri tagutlan reddettigine §ahittir. Elbani el- 
Hadisu Huccetun risalesinde §dyle demi§tir: 



"Bugun bile genglerin buyuk bir kismi, sirk kosmanin, "hukum verecek 
yegane varhgin Allah oldugu"na dair prensibe aykin oldugu gergegi 
konusunda bilingli degiller. Allah'tan gayn kendisine tabi olunan ve Allah'in 
hukumlerinden bir hukumde hata eden bir Musluman alim yahut cahil olsun, 
hukum koyma konusunda kendisini Allah'a ortak kabul eden bir kafir arasinda 
fark yoktur. Butun bunlar, Allah'a sukurler olsun, gengligin Allah'a iman ettigi 
ilkelere ters dusmektedir. Benim istedigim, bilinclenmeniz igin size 
hatirlatmaktir. "Qunku hatirlatmak muminlere fayda verir" (zariyat 55) ben 
onlardan gogunun aziz islam yolunda buyuk bir gayret ve gabayla, degerli 
cahsmalar yaptiklanni duyuyorum. Bu gahsmalarla, kufre dayah kurum, olgu 
ve olusumlan yerle bir ediyorlar. Bu dogal olarak guzel bir seydir. §ayet biz 
simdi bu kotu gidisati degistermeye gug yetiremiyorsak, bu cogumuzun 
nefsinde zikredilen temel prensibe aykin seyler tasiyor olmamizdan 
kaynaklanmaktadir. Soz konusu kotu gidisati degistirmek kolaydir. Yeter ki biz 
taklidi din edinmenin, Kitap ve sunnetten mutesekkil olan naslari reddetmek 
anlamina geldigini Muslumanlara hatirlatahm ve bu hususta onlari 
uyarahm..." 10 

Tagutlann kafir olduklanni soylemeyi §art ko§maya gelince, bu ne kitabin 
ne de sunnetin delalet etmedigi bir §arttir. Allah'in kitabinda gelmeyen her sart 
da batildir. Evet bazi, tagutlar kafir olmasina ragmen, her tagutun kafir olmasi 
sart degildir. Ama her halukarda reddedilmesi, itaat edilmemesi gerekir. 

Misal; Allah'a itaatten ahkoyan veya Allah'in emrine aykin hukum ve 
emirde bulunan her sey taguttur. Gunahkar bir baba, evladina igki getirmesini 
emrettiginde suphesiz tagutluk yapmaktadir. Lakin evladi, bu emri 
reddetmekle mukellef iken, babasini tekfir etmekle mukellef olmadigi gibi, 
babasi bunu helal saymadikca tekfir etmeye de hakki yoktur. Yine evlat bu 
emri yerine getirdiginde de, bu fiilini helal saymadikca kafir olmaz. 

Hatta bazen tagut, soyleyen kisiyi kafir kilmayan, asi de kilmayan, 
aksine iyilik yapip Allah katinda ecir kazanan bir kisinin izledigi bir yol da 
olabilir. §6yle ki, eger mugtehit ve takva sahibi bir alim, herhangi bir 
fetvasinda nakka isabet edemese, bir baskasi da onun hatasini apacik gorse 
ve bu konuda hata ettiginden en ufak bir tereddudu bile olmasa, i§te bu 
muctehidin fetvasi, Allah'in §eriatinin di§ina tasmis yani tugyan etmi§ bir 
fetvadir. Ona ittiba eden bir kisi, onun batil oldugunu gormesine ragmen tabi 
oldugu surece taguta ittiba ediyor demektir. Fakat bu durum, bu fetvayi veren 
kisinin muctehit ve iyilik yapmis oldugu durumunu degistirmeyecegi gibi, Allah 
katinda hakki bulmayi kastettigi surece isabet ettirememis bile olsa, ictihadi 
dolayisiyla ecir kazanmasini engelleyici degildir. 

Tagut isminin sadece sapikhga davet eden musrik insana verilecegini, 
kafirden ba§kasina tagut denemeyecegini gosteren bir nas bilmiyoruz. Eger 
nas varsa, biz de o nassa tabi olur, soylediklerimizden nukul ederiz. 

"Biz hariciysek, o zaman bu yoneticiler AN mi oluyor?" seklindeki itiraza 
gelince, haricilerin tekfir edip huruc pesinde olduklan arasinda sadece, AN r.a. 



10 Hadisin itikatta Delil Olu§u (s.102) 



degil, Mervan, Yezid, Haccac, Emeviler vs. gibi zalimler de vardi. Fakat 
yoneticilerin haktan sapmis olmalan, haricilerin haricilik vasfini kaldirmadi, 
bilakis, yonetimde meydana gelen gatlak, haricilik fikrinin kuvvetlenerek 
yayginlasmasina sebep oldu. Bununla beraber Yezid gibi bir zalime biat edip, 
Huseyin radiyallahu anh'in kiyamina karsi, biatina baglilik gostermeyi tercih 
ederek, Huseyn r.a'e katilmayanlar arasinda ibn Omer radiylallahu anhuma 
gibi sahabiler bulunmaktaydi. 

Bugunku yonetimlerin islami olmamasi sebebiyle, harici ekolleri, 
kendilerini reddeden muhaliflerini rahatlikla: "Temize gektikleri tagutlara bakin, 
reddettikleri bizlere bakin" gibi sozlerle sempati toplamayi amaclamaktadirlar. 

Bugunku Mahkemelere Her Tiirlii Ba§vuru Kiifiir miidiir? 

Nisa Suresi 60. Ayetinde soyle buyrulmaktadir: "Sana indirilene ve 
senden once indirilene gergekten inandiklanni one surenleri gormedin 
mi? Bunlar, tagut'un oniinde muhakeme olmayi istemektedirler; oysa 
onlar onu reddetmekle emrolunmuslardir. Seytan da onlari uzak bir 
sapikhkla sapitmak ister 

Muasir handler, bu ayetin zahirinden hareketle, gunumuzdeki 
mahkemelerin tagutun mahkemesi oldugunu ve bu mahkemelere 
basvuranlann kafir olacaklanni, hatta otobus biletinde, senetlerde vb. yer 
alan: "ihtilaf vukuunda T.C. Mahkemelerinin hakemligini kabul" maddesinden 
dolayi bu muamelelerde bulunanlann dahi kafir olacaklanni soylemektedirler. 

Tagut, gesitli turlere aynhr. Allah'in hukmu disindaki hukumlerle amel 
eden ve insanlan saptirmak icin bunlarla hukum veren kisi, bir nevi taguttur. 
Kendisinin musluman ve mumin oldugunu soylemekle birlikte herhangi bir 
tagutun hukmune ba§vuran kimse, iman iddiasinin yalan oldugunu ortaya 
koymus demektir. 0, Allah'in ahkami ve kendi sunnetiyle hukijm veren 
Rasulullah s.a.v.'den yuz geviren bir munafik sayihr. 

Ayette gegen tagutun Cuheyneli bir kahin, ya da Ka'b b. Esref olduguna 
dair rivayetler vardir. Lakin bu ayetin nuzul sebebi hakkinda en sahih rivayete 
gore, bu ayette gegen tagut Ebu Burde el-Eslemi'dir. 

ibn Abbas r.a.'dan rivayet edildigine gore, Ebu Burde el-Eslemi, 
Yahudiler arasindaki anlasmazhklarda hukum veren bir Yahudi kahin idi. 
Eslem kabilesinden bazi kimseler hukum vermesi igin ona basvurunca 
Rabbimiz "Sana indirelene ve..." (Nisa 60) ayetini indirdi. 

(Bunu Taberani Mucemu'l-Kebir'de rivayet etmi§, Heysemi ricali 
guvenilirdir, derken Suyuti de sahih oldugunu belirtmi§tir. Bkz.: Suyuti; ed- 
Durru'l-Mensur (2/178) Hafiz ibn Hacer (4/19) Ebu'l-Hasen el-Vahidi, Esbab-i 
Nuzul, (Ihtar Yaymcilik: 129) 

Tagutlan inkar onlara basvurmamaktir. Bize tagutlan hukum mercii kabul 
etmememiz emredilmistir. Onlari reddetmeli ve hukumlerinin batil olduguna 
inanmahyiz. hsanlar arasinda bu tagutlarla hukum verilmesini caiz 



gormemeliyiz. Allah bahira, saibe, vasile ve hami hukumlerini kabul ettikleri 
igin musrikleri kinamistir. halde can, irz ve mal konulannda verilen 
hukumleri vann siz dusunun! 

Bu itibarla bidat ehlinin onderleri tagutlann en kotuleridir! Qunku onlar 
can ve mallardan daha tehlikeli konularda kendi hukumlerini vaz etmislerdir. 
da fasit akidelehdir. Mesela isim ve sifatlan yok saymislardir. Kaderi inkar 
etmis, sahabeye sovmuslerdir. Hatta bazilan onderlerine tapinilmasini 
savunmustur. Dinsizler de dini dunyadan soyutlamislar, seriatin dogru 
olmadigina inanmislardir. 

iman ve kufur meselelehni muteaddit sesli derslerde isledigimizden, 
burada detaylara girmiyorum. Lakin gunumuzdeki mahkemeler ile, islam 
mahkemelehn bulundugu donemleri de birbihnden ayirmak gerekir. Zira 
Muslumanlann zulmu def edip, adaleti talep edebilecekleri islam mahkemesi 
mevcut iken Allah'in indirdiginden baskasiyla hukmeden bir merciye (yani 
taguta) basvurmak ile, Muslumanlann tagutun mahkemesinden baska zulmu 
def edip, adalet talep edebilecekleri alternatifi olmayan ortamlan birbihnden 
ayirmak zorunludur. Zira yukanda aktardigimiz ayet ve nuzul sebebi 
hakkindaki rivayet bunu gerektirir. 

§u halde, butun Muslumanlar anlasmazhga du§tukleri konularda Allah'in 
hukmunij kendilerine bildirecek alimlere ba§vurmahdirlar. ister seraitle 
yonetilen bir devlette ya§asinlar, ister baskasinda, kendilerinden bu tavir 
beklenir. hsanlann kendi §ahsi re'yleriyle olusturduklan kanunlan uygulayan 
mahkemelere ba§vurulmaz. Ancak karsi taraf dinin hukmunij beyan edecek 
alime muracaati reddeder de, kisi hakkini almak ya da zaran def etmek igin 
mahkemeye gikmaktan baska bir yol bulamazsa, bu kisi tagutun 
mahkemesine muracaat etmis ve onlarin hukum vermesini talep etmis 
sayilmaz. 

Bu kisi durumunu bir alime arz etmelidir. Boylece dinen lehinde ve 
aleyhinde olan seyleri ogrenir. Hakkinin disinda bir §ey almasi caiz degildir. 
Bu mahkemelerden dinin verdiginin disinda bir §ey talep etmesi de hos 
gorulemez. Bilakis ancak dinen almasi caiz olan seyi isteyebilir. Burada kisi 
mazur gorulebilir. 

Yine pek gok kanun vardir ki, bunlar seriat ile celismemektedir. Bunlann 
uygulanmasini talep etmek ve bunlarla hukum vermek §eriata muhalefet veya 
Allah'in indirdigi di§inda hukmetmek anlamina gelmez. Ancak dine aykiri olan 
hukumlerde bu mahkemelere uyulamaz. 

Yine sugsuzlugunu ispat etmek zorunlulugu hisseden kisilerin de mevcut 
mahkemelerde kendilerini savunmasi caizdir. 



Muayyen (Ozel) Tekfir ile Mutlak (Genel) Tekfir 

Ehl-i sijnnetge kabul edilen prensiplerden birisi tekfir hukmunij verirken 
belli olan ve belli olmayan kisilerin tekfir edilmesi ve farkh tutulmasidir. Qunku 



bazi isleri yapanlann kafir sayilmalan hakkinda nasslar varid olmussa da 
sartlann tarn tahakkuk etmemesi veya engelleyici sebeblerin bulunmasi 
yuzunden bazi muayyen sahislaro nasslann disinda kalabilirler. 

Mesela Allah ve Rasulunun bir sozunu inkar etmek genel olarak kufru 
muciptir. Fakat belli bir sahis onu inkar edince kafir olmayabilir. Qunku bu 
sahis islam'a yeni girmis veya uzak bir yerde yetismis olmasi yuzunden Allah 
ve Rasulune ait boyle bir sozun oldugunu bilmeyebilir. Yine bazi gegerli 
mazeretler yuzunden o sozu hie duymamis olabilir, ya da duydugu halde onun 
hakikaten onlara ait oldugu hususunda kanaat olusturmayabilir, ya da o sozun 
tevilini gerektiren baska bir sozu daha saghkh bulmus olabilir. 11 

Yukandan beri yazdiklarimdan da anlasilacagi uzere, bizim meselemiz, 
siyasi degil, itikadi meseledir. imam Muslim'in Burayde radiyallahu anh'den 
rivayet ettigi su cumle, titizlikle uzerinde durmaya cahstigimiz bir noktadir: 

"Bir kal'a ahalisini muhasara eder de, senden kendilerine Allah'in 
hukmunu tatbik etmeni isterlerse onlara Allah'in hukmunu tatbik etme! 
Lakin onlara kendi hukmunu tatbik et! Zira Allah'in onlar hakkindaki 
hukmiine isabet edip etmeyecegini bilmezsin" (Muslim 1731) 

Evet, Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'in Ebu Musa radiyallahu 
anh'e bu tavsiyesi, tekfir konusunda da bizim icin onemli bir rehberdir. Biz 
insanlara zahirlerine gore hukmederiz. La ilahe illallah diyenlerde aslolan 
islamdir. Bununla beraber, bu kelimeyi soyledi diye kimse islamdan 
cikmayacak anlaminda da degildir bu. Yalniz, tekfirin manileri ve sartlan 
gozetilmeden insanlar hakkinda tekfirine hukmetmek, bize yukanda gegen 
hadista izin verilmeyen "Allah'in hukmu ile hukmetmek" kismindandir. 

Zira soyledikleri tevhid kelimesine ragmen insanlann mani ve sartlan 
gozetilmeden tekfiri, Allahin hukmetmesi gereken ve asla isabet edip 
edemeyecegimizi bilemedigimiz bir hukum iken, zahirde sartlann yerine 
gelmesiyle yapilan kendi hukmumuz, bizi mesuliyetten kurtaracak olan delili 
te§kil edecektir. 

Tekfrin sartlan: ilim, bulug, akil, kasit, bilinglilik ve te'vil olmamasidir. 

Tekfirin manileri ise; cehalet, teblig ula§mami§ olmasi, buluga ermemi§ 
olmak, delilik, hata, unutma, zorlama ve te'vildir. 

ileride insallah delilleri zikredecegimiz halde burada bir ornek ile 
yetinelim: Huzeyfe radiyallahu anh'in rivayetine gore Allah ve Rasulu 
sallallahu aleyhi vesellem soyle buyurdu: 

"Sizden once ki donemde bir adam kendi amellerini begenmiyordu. 
Hastalaninca ev halkina: "Oldugum zaman beni yakin ve kulumu ruzgarh bir 
havada denize savurun, diye vasiyet etti. Ev halki, adamin vasiyetini yerine 



11 ibni Teymiyye Fetava (3/231) 



getirdiler ve onu yakip kulunu denize savurdular. Allah Subhanehu ve Teala 
onun kullerini topladi ve kendisine: 

"Neden boyle vasiyet ettin?" diye sordu, adam: 

"Senden korktugum igin Ya Rabbi!" dedi. Bunun uzerine Allah onu 
affetti." (Buhari, Muslim) Bu rivayet hakkinda Ebu Hanzala bazi itirazlarda 
bulunmu§tur. Bu hadis hakkinda aciklama ve diger delillerle desteklenmesi Cehaletin 
Tekfire Mani Olmasi bolumiinde gelecektir. 

§eyhul islam ibni Teymiyye soyle der: "Bu adam yakihp kulleri 
savrulursa Allah'in kudretinin onu toplamaya yetmeyecegini zannetmistir. 
Boyle bir zanda bulunmak, Muslumanlann ittifakiyla kufurdur. Fakat adam 
cahil oldugu igin bu zannin kufur oldugunu bilmemistir. iste bu mazeret onu 
kafir olmaktan kurtarmistir." (Mecmuu'l-Fetava (3/231) 

Muayyen bir sahsi tekfir etmeden once, delilin varhgi ve mazeretlehn 
yokluguna itibar edilir. Bu, muayyen sahislann tekfir edilemeyecegi anlamina 
gelmez. Bilakis sartlarvaki ise muayyen kisilerin de kufrune hukmedilebilir. 

halde muayyen sahislar uzerine kirn hukmedebilir? 

Alimler ve dini hukum verebilecek olanlar hukmedebilir. Alimler muayyen 
bir sahisla oturur ve tekfir sartlannin varhgina ve o ki§iye uyup uymadigina 
bakarlar. Tekfire mani unsurlan degerlendirirler. Acaba bu ki§iye islam'in 
delilleri sunulmu§ mu, ara§tinrlar. Sonra da bu kisinin kufrune ya da kafir 
olmadigina hukmederler. Ulema ayni zamanda nikahin feshine ve miras 
iliskisinin kesilecegine de karar verir. Muayyen bir sahsin tekfirine ancak ilim 
ehli ve kadilar hukmedebilir. Tebea bu konuda onlara tabidir. 



Tekfiri Hak Edeni Tekfir Etmek: 

Apagik (bevah) kufur iginde olanlan, apagik kafir olduklan igin tekfir 
etmek sart oldugu gibi, bir kimse de zahiren Musluman oldugunu ve iman 
ettigini soyluyor da kalben inanmiyorsa dahi o kisi tekfir edilmez. Ki islam 
istilahatinda bunlara munafik denir. Bunlar dilleriyle iman edip kalpleriyle iman 
etmeyen, sozleriyle fiilleri birbirine zit ve celisen kimselerdir. Bunlara dunyada 
Muslumanlara uygulanan hukumler uygulanir. Ahrette ise cehennemin en alt 
tabakasina atihrlar. Kalplerinde kufru gizlemelerinden dolayi ahrette bu 
cezaya mustahak olurlar. 

§u gruplar, tereddut edilmeksizin tekfir edilecek gruplardir: 

1- Komunizmi felsefe ve hayat nizami olarak benimseyen ve komunizmde 
israr edenler, islam akide sistemine aykiri oldugu halde ona inananlar. 
Bunlar ozelde islam'a genelde turn dinlere karsi intikam duygusuyla kin 
besleyerek karsi dururlar. Qunku islam akide sistemi hayat nizami ve kamil 



bir medeniyettir. i§te bu grupta olan bu mulhit (inkarci) taife kafirdir ve tekfir 
edilmeleri gerekir. 
2- Allah'in §eriatini acik bir §ekilde inkar eden, devletin dinden aynlmasi 
gerektigini iddia eden laik yoneticiler de tekfir edilmesi gerekenlerdir. Bunlar 
Allah ve rasulunun hukmune cagnldiklannda yuz cevirir, imtina ederler. 
Allah'in dini olan islam'a girmeye ve Allah'in §eriatiyla hukmetmeye 
cagnldiklannda da bu daveti yapanlara §iddetli §ekilde kar§i koyarlar. 

Durzuler, Nusayriler, ismailiye firkasi, asnmizdaki Bahailer, Kadiyaniler 
vb. Batini firkalar ki, imam Gazali bunlar hakkinda soyle der: "Gorunuste 
Rafizi, kalben ise kufur uzeredirler" §eyhulislam ibn Teymiyye ise bunlar 
hakkinda: "Yahudi ve Hristiyanlardan daha inkarcilardir" der. iste aleni olarak 
islam dairesinden gikmis olan bu inang sahipleri tekfir edilir. 12 (Peygamberlik 
ilan eden, kendisine kitap indigini iddia eden iskender Evrenosoglu ve ona 
uyanlar da ayni sekilde tekfir edilirler.) 



Yonetme Ve Hukum Koyma Meselesi: 

ibn Mace Sunen'inde Fiten babinda, Hakim Mustedrek'te (4/540) ve Ebu 
Nuaym Hilye'de (8/333), Elbani'nin Sahiha'da (106) "hasen" dedigi bir isnad 
ile su hadisi rivayet etmislerdir: 

"...Onlann yoneticileri Allah'in kitabi ile hukmetmeyip, Allah'in 
indirdiklerinden daha iyi gordiikleri ile hiikmedecek olurlarsa, mutlaka 
Allah onlari birbirine du§uriir" 

Devletlerin ba§ansizhginda en buyuk sebeplerden birisi §uphesiz bu 
hakikattir. Allah Azze ve Celle de, kitabinda soyle buyurmaktadir: 

Basmiza gelen herhangi bir musibet ellerinizle islediklerinizden 
oturudur. O, yine de gogunu affeder." (§ura 30) 

"Zalimlerin bir kismini, kazandiklanndan oturu diger bir kismina 
boylece musallat ederiz" (En'am 129) 

Bu ayetler gosteriyor ki, bu toplumun basindaki musibetin tek suglusu 
yoneticiler degildir. Bilakis toplum, aralanndaki zulum sebebiyle ba§lanndaki 
zalimleri hak etmi§tir. Oyleyse bu zulmu tespit edip bir an once telafisine 
gayret etmek gerekir. Bu tespitin yoneticileri tekfir etmekten ve dolayisiyla 
yonetilenleri de tekfirden baskasi olmadigini zannedenler ciddi yanilgilar 
igerisindedirler. Zira Allah Azze ve Celle: "Kimse kimsenin gunahini 
gekmez, herkese ancak kendi calismasimn sonucu vardir" (Necm 38-39) 
ve: "Allah bir kimseye ancak gucii nispetinde sorumluluk verir" (Bakara 
286) buyurmu§tur. 

ibn Teymiyye rahimehullah'in §u sozlerini burada zikretmekte fayda var: 
"Necasi, Krai olmasina ragmen, Allah'in hukmunu hristiyan olan halkina tatbik 



12 Kardavi; Zahiretu'l-Guluv Fi't-Tekfir (gev. iman ve islam'da itidal, Hanifi Tosun s. 53-54) 



edememistir. Omer b. Abdilaziz rahimehullah Allah'in hukumleriyle 
hukmetmek icin yogun caba sarf etmis, fakat buyuk zorluklarla karsilasmis ve 
bir goruse gore, bu yuzden zehirlenerek oldurulmustur. Zamanimizda 
Mogollann ele gegirdikleri islam ulkelerinde gorev yapan Musluman hakimler, 
istemelerine ragmen, her zaman Allah'in indirdiklehyle hukmedemiyorlar. 
Onun igin bu konuda sorumlulugun olgusu gug ve kudretin yetmesidir." 
(Mecmuu'l-Fetava 19/217) bu sozlerden sonra ibn Teymiyye Bakara 286. 
Ayetini zikretmistir. 

Kendi sahsi hayatinda islami vecibeleri yehne getiren, ancak devlet 
islerinde Allah'in hukmu ile hukmetmeyen yoneticilerin durumu ele ahnirken, 
resmi hayatinda oldugu gibi, sahsi hayatinda da islam'la olan baglanni 
koparmis veya bu baglan higbir zaman kurmamis olan sultanlar ve yonetim 
temsilcileh tamamen konumuzun disindadir. Allahin indirdikleri ile 
hiikmetmeyenler kim olursa olsunlar kafirdirler. Ancak Ehl-i Sunnete 
gore bu kafirlik iki kisimdir: bin itikada, digeri amele bakar. Birincisi 
islam'dan cikanr, ikincisi buyuk gunahtir. 

Her kim, bir sahsin ya da §ahislann kiyasiyla, goru§uyle, ke§fiyle veya 
igtihadiyla; - Maide suresi 3. Ayetinde tamamlandigi belirtilen - bu dine yeni bir 
hukum ilave edebilecegine, helal ya da haram kilabilecegine, dinin hukmunu 
tebdil edebilecegine inanirsa kafir olur. Bu ilave edilen hukmun bir devlet 
ba§kanindan gelmesi ya da alimlerden, §eyhlerden biri tarafindan gelmesi fark 
etmez. 

Burada iki farkh durum ortaya cikmaktadir: bugun kendilerinde kanun ve 
hukum koyma yetkisi goren despot devlet baskanlannin koyduklan kanunlar, 
insanlann helal haram inancini degistiremezken, kendilerini asla boyle bir 
konumda gormeyen alimlerden sadir olan bazi hatalara mustenid hukumlerle, 
insanlann inanci etkilenmektedir. Dolayisiyla yukanda isaret ettigim gibi, 
halkin zihninde yerlesmis bulunan; tagutluk yapmami§ olanlan kendine tagut 
edinme zulmij, tagutluk yapmak isteyip de bunda gok da basanh 
olamayanlann zulmunden ibaret musibetin basimiza musallat edilmesine 
sebep olmustur. 

Ortaya gikan bu zulum tablosunda, bazi kanunlar sirf kafirlerden geldi 
diye, sadece onlari reddetmek bijyuk bir tevhid eylemi gibi takdim edilirken, 
Muslumanlardan bazilannin hatah ictihadini din ve mezhep edinmekten dolayi 
aciga gikan ve bizce oncelikli olarak def edilmesi gereken zulumden gafil 
kahnmaktadir. Oncelikli olan budur dedim, zira Allah Azze ve Celle soyle 
buyurmu§tur: 

"Bir millet kendi durumunu degistirmedikce Allah onlarin durumunu 
degi§tirmez" (Rad 11) 



Bu milletin kendisinin sebep oldugu; baslanndaki zulmu def etme yolu, 
yine iglerinde mevcut bulunan zulmu def etmekten geger. Bu ummet, uzun 
zamanlardan beri, dine dahil edilen uydurma rivayetler, israiliyat, zayif 
gbrusler ve igtihatlar uzerine akide bina etmistir. Tekrar bu dinin saf kaynaklan 
olan Kitap ve sahih sunnete donusten baska yolda yapilan gaba ve gayretler 
bosa gikmaya mahkumdur. Evet, Allah'in indirdiginden baskasiyla hukmetme 
zulmu, cumhuriyetle de baslamis degildir. Zira bundan dncekilerde de 
insanlar, devletin koydugu kanunlan ser'i bir hukiim olarak itikad ederlerken, 
cumhuriyet sonrasinda kurulan meclisin karahanni dinde baglayici olarak 
gormemis, zaten bu devletin anayasasi da kimsenin bir seye inanmaya 
zorlanamayacagini belirtmistir. 

Birazcik basireti olan, bu sozlerimizden mevcut durumu ovmek ya da 
tasvip etmek gibi bir maksadimizin olmadigini ve neye dikkat gekmek 
istedigimizi kolayhkla anlar. 

Ehl-i Sunnetin ittifakla kabul ettigi gbruse gore, yanihp bir kafiri 
Musluman saymak, yanihp bir muslumani kafir saymaktan ehven ve daha 
hafif bir hatadir. Beraeti zimmet (sucsuzluk) asildir, suclulugun subutu delile 
muhtagtir. Kijfur buyuk bir sug, hatta kainatta en buyuk sug olduguna gore, 
subutunun delili de buyuk olmahdir. Bizim birbihmize Musluman ya da kafir 
dememiz, ya da bir seyi iyi ya da kdtu gormemiz, Allah'in kendi hukmunu 
etkilemez, sadece bizim seviyemizi ve nasil bir bakis agisi segtigimizi gbsterir. 
Ancak §u var ki, Allah'in dini hakkinda ve bununla ilgili olarak insanlann ebedi 
kaderi hususunda keyfimize ve hislerimize gore tercih yapma hakkimiz yoktur. 

Muaz bin Cebel radiyallahu anh, Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'in 
§dyle buyurdugunu rivayet ediyor; 

"Ummetim igin en gok su ugunden korkarim; birincisi; Kur'an'i, onun 
ihtisamini gorunceye kadar okuyan kimsedir. Allah onun uzerindeki islam 
gbmlegini soyar ve o da kihcini kaldirip kom§usuna vurarak onu sirk ile itham 
eder." Dediler ki; 

"Ey Allah'in Rasulu! Bu sirk ithamina hangisi layiktir?" buyurdu ki; 

"itham eden layiktir. ikincisi; Allah'in kendisine yetki nasip ettigi kimsedir. 
Bu kimse der ki; 

"Bana itaat eden Allah'a itaat etmis olur. Bana isyan eden de Allah'a 
isyan etmis olur." Halbuki yalan soylemektedir. Yaraticidan baska siginilacak 
halife yoktur. Uguncusu ise soylentilere dalan kimsedir. Bir soylenti bittiginde 



ondan daha uzun surenine dalar. §ayet Deccal'e yetisirse hemen ona tabi 
oluverir." 13 

Huzeyfe radiyallahu anh'den; Rasulullah Sallallahu aleyhi ve sellem 
buyurdu ki; "Sizin igin en gok su kimseden korkanm; Uzerinde guzelligi 
gorunene kadar Kuran'i okuyan, islam uzerinde bir gomlek iken Allah'in 
diledigi zaman ondan siynhp kihciyla komsusunun uzerine yuruyen ve onu 
sirk ile itham eden kisi." Dedim ki; 

"Ey Allah'in Rasulu! Hangisi sirke daha layik, itham edilen mi, yoksa 
itham eden mi?" buyurdu ki; 

"Hayir, bilakis itham eden sirke layiktir." 14 



Allah'in indirdigi ile Yonetilmeyenlerin Durumu: 

Allah'in indirdigi ile yonetilmeyenler, yonetime karsi tutumlanna gore iki 
kisimdirlar: 

1- Yonetenlere tarn itaat halinde olan ve onlara igtenlikle uyanlar. Bunlar 

da iki kisimdir: 

a- Yonetenlerin Allah'in dinini bozduklanni veya onu tamamen terk 
ettiklehni bilenler. Bunlar bu bilgiye ragmen onlara uyarlar, onlann 
Allah'in hukmune muhalif olarak helal ettiklehni helal, haram 
ettiklehni haram kabul ederler. Yonetenlere bu sekilde uymak 
kufurdur. Allah bunu sirk saymis ve soyle buyurmustur: "Onlar 
Allah'i birakip hahamlanni, papazlanni ve Meryem oglu 
Mesih'i rableri olarak kabul ettiler. Oysa tek Tanri'dan 
baskasina kulluk etmemekle emrolunmuslardi. Ondan baska 
tanri yoktur. Allah, kostuklari eslerden munezzehtir." (Tevbe 
31) Sahabeden Adiy b. Hatim §6yle rivayet eder: 
"Musluman olmak igin Allah rasulune geldim. Boynumda altin bir 
hagvardi. Kendisi bana: 

"Ey Adiy! Bu putu kendinden uzaklastir" dedi ve (yukandaki) ayeti 
okudu. Ben: 
"Onlar bunlara tapmiyorlar" dedim. Allah rasulu: 



13 



Taberani (20/88) Taberani MGsnedu §amiyyin (2/254) Fesevi Ma'rife (2/358) Mecmau'z- 
Zevaid (5/228) Cem'ul Fevaid (6057) ibni Kesir Camiul Mesanid (11/480) ibni Ebi Asim Diyat 
(s.22) ibni Ebi Asim es-Sunne (1/24) isnadmda §ehr bin Hav§eb vardir. hadis hasendir. 
14 Hasendir. Bezzar (7/220) ibni Hibban (1/282) Tahavi Muskilul Asar (Tuhfetul Ahyar- 71) 
Buhari Tarihul Kebir (4/301) ibni Kesir Tefsir (2/266) ibni Kesir Camiul Mesanid (3/300) Suyuti 
Camiul Ehadis (8132) Busayri ithaf (6696) Mecmauz Zevaid (1/187) isnadmda es-Salt bin 
Mihran vardir. ibni Kesir tefsirinde; "isnadi ceyyiddir. Es-Salt bin Behram veya Mihran 
guvenilir bir ravidir" derken Bezzar Bahruz Zehhar'da; "isnadi hasendir, es-Salt meshur bir 
ravidir." der. Heysemi de hasen oldugunu sbyler. es-Salt hakkmda ibni Kattan; meghulul hal" 
demis, ibni Kesir; "Salt sadece murcielikle itham edilmistir, guvenilir bir ravidir" der, ibni §ahin 
de guvenilir bir ravi oldugunu belirtmistir. Bkz.: Tarihu Esmai's-Sukat (s.1 1 6 no:564) 



"Onlara tapmiyorlar, ama onlann helal ettigine helal, haram 
ettigine haram diyorlar" dedi. (Tirmizi tefsir babinda rivayet 
etmistir. Taberi de Tefsirinde, Huzeyfe radiyallahu anh'den ve 
baskalanndan bu anlamda rivayetler nakletmistir. Hadislerin 
tahricini Kiyas ve Taklide Reddiye kitabimda yaptim. Oraya 
bakiniz.) 
b- Yonetenlerin uydurdugu helal ve haram lara uymakla beraber, 
Allah'a iman eden ve Allah'in haram ettigine helal veya helal 
ettigine haram demeyenler. Bunlar, itikad planinda degil, amel ve 
fiil planinda yonetenlere uyarlar. Nefis ve seytana uyan 
muslumanlann durumu da budur. Bunlar bu uymalanyla kafir 
degil, gunahkar olurlar. Gunahkar olmalan ise kesindir. Zira 
Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem soyle buyurmustur: 
"itaat ancak mesru olan islerdedir." (Buhari, ahkam babinda 
rivayet etmistir.) 

MCisluman kisi, hem hoslandigi, hem de hoslanmadigi islerde 
yonetenleri dinlemek ve onlara itaat etmek durumundadir. 
Ancak gunah olan bir sey emredildigi zaman dinlemek de 
yoktur, itaat etmek de." (Buhari cihad babi, Nesai bey' at babi.) 
ibn Kayyim rahimehullah soyle der: "Bu hadisler gosteriyor ki, 
gunah olan bir iste amirlerine itaat eden kisi gunahkar olur. isi 
emir uzere yapmi§ olmasi Allah katinda ona mazeret olmaz." (ibn 
Kayyim §erhu Suneni Ebi Davud (3/429) Fakat sadece itaat 
etmekle ki§i kafir olmaz. Kafirlik, itaatin yaninda itaat ettigi yanh§in 
dogru olduguna inanmak halinde vucut bulur. Nitekim ibnu'l-Arabi 
rahimehullah §6yle der: 

"Kafire itaat eden ki§i, iman ve kufrun yeri olan itikatta da itaat 

ederse, mu§rik olur. Fakat fiilde ona itaat etmesine ragmen, 

itikadiyla o fiili kabul ve tasdik etmezse, sadece gunahkar olur." 

(ibnu'l-Arabi Ahkamu'l-Kuran (2/743) 

Yonetenlerin dogru olmayan icraatindan hoslanmayan, nza 

gostermeyen ve kereh duyanlar. Bunlar, Allah'in indirdigiyle 

yonetilmemek sebebiyle kafir olmak soyle dursun, gunahkar bile 

olmazlar. Ancak nasihat etme, ikaz ve uyanda bulunma ve hosnut 

olmadiklanni agiklama gucune sahip olanlar, bunu yapmadiklan 

takdirde, bundan dolayi gunaha girerler. Nitekim Rasulullah sallallahu 

aleyhi ve sellem soyle buyurmustur: 

Basimza bir takim amirler gelecektir. Bunlar bazi i§leri dogru, 
bazilanni yanh§ yapacaklardir. Yanhslarma kar§i 
ho§nutsuzlugunu agiklayanlar sorumluluktan kurtulacaklar, 
kalben girkin gorenler de selamette olacaklardir. Fakat nza 
gosteren ve uyanlar ne sorumluluktan kurtulacak, ne de 
selamette olacaklardir." Sahabeler: 



"Ey Allahin rasulu! Bu amirlere karsi savasmayahm mi?" diye 

sorunca: 

"Hayir, namaz kildiklan siirece onlarla sava§mayin" buyurmustur. 

(Muslim imaret babi. Meride ybnetimler hakkinda mulahazalar bashgi 

altinda insallah bu konuyu tekrar ele alacagim.) 

Yoneticelere itaat Edenleri Tekfir Edenlerin Delilleri ve 

Bunlann Ozet Cevabi 

Allah'in indirdigiyle hukmetmeyen ybneticilere itaat edenlerin kafir 
olduklanni sbyleyenler su delilleri ileri surerler. 

1. Ayet: "Yahudiler, Allah' i birakip bilginlerini, rahiplerini ve 
Meryem oglu isa'yi rab edlndller (Tevbe 31) Yahudiler zikredilen ki§ilere 
ibadet etmemi§ler sadece onlarm dediklerini yapmi§ ve onlara uymu§lardir. 
Cenabi Hak bu olayi ilahla§tirma olarak isimlendirirken bunu yapanlann 
niyetlerini ve itikatlanni nazan itibara almami§ sadece fiillerini 
degerlendirmi§tir. 

Cevap: Yahudilerin kendi bilginlerinin ve rahiplerinin haram helal ve 
helali haram etmelerine uymalan sadece fiil degil, ayni zamanda bir itikad 
olayidir. Cunku Yahudiler bu kimseleri Allah'in yerine koymus O'na ortak 
kosmuslar; Allah'in hakki ve yetkisi olan haramlastirma ve helallestirme hak 
ve yetkisinin onlarda da bulunduguna inanmislar ve b inancla Allah'in 
kitabinda (Tevrat) bildirilen ilahi hukumleri birakip bu kimselerin hukumlerine 
uymuslardir. 

2. Ayet: "Haram aylarin yerlerini degistirmek kiifiirde ileri 
gitmektir." (Tevbe 37) Haram aylarin yerlerini degi§tirmek fiildir. Cenabi hak 
bu fiili i§leyenlerin niyet ve itikatlanni onemsemeden onlarm kafir olduklanni 
bildirmistir. 

Cevap: ibnul Arab? ayetin tefsirinde sbyle der: "Bu ayet musrik Araplann 
gesitli kufurleri bir araya getirdiklerini agikhyor. Onlar "Rahman da kimdir?" 
diyerek Yaraticiyi inkar ettiler. "Kemikler Qurumusken onlan kirn diriltebilir?" 
diyerek dirilisi inkar ettiler. "Bizden olan bir insana mi uyacagiz?" diyerek 
Peygamberi inkar ettiler. Ondan sonra da helal ve haram etme yetkisinin 
Allah'a ait ve O'na mahsus oldugunu inkar ederek O'nun haram kildigi aylarin 
yerlerini degistirdiler. Onlarm kufurde ileri gitmesi helallestirme ve 
haramlastirma yetkisini kendi kendilerine vermelidir." 

3. Ayet "De ki Allah'a ve Rasulu ne itaat edin. Bundan yiiz 
gevirirlerse bilsinler ki Allah kafirleri sevmez" (Ali Imran 32) Allah'a ve 
Rasulune itaat fiil ve ameldir. Ayette, bu fiilden yuz gevirenlerin, itikatlanna 
bakilmaksizm kafir olduklan bildirilmi§tir. 



Cevap: Bu ayet Necran Hiristiyanlan hakkinda indirilmi§tir. Cenabi Hak 
bu ayette Peygamberine: "Bu Hiristiyanlara sbyle! "Allah'a ve Rasulune inanip 
yeni dine uysunlar. Bu yeni dine ve son Peygambere inanmazlarsa onceki 
inanglanna ragmen kafir olurlar ve Allah kafirleri sevmez." Emhni vermi§tir. 15 

4. Ayet: "Uzerinde Allah' in Ism I anilmayan hayvanlann etlnl 

yemeyln! Bunu yemek fisk ve giinahtir. §eytanlar, slzlnle miicadele 
etmelerl igin dostlanna telklnde bulunurlar. Onlara Itaat edersenlz slz de 
miisrik olursunuz. (En'am 121) Bu ayette zikredilen itaatten maksad, 
mu§riklere uyup kesilmedikleri igin Allah 'in isminin anilmadigi old hayvanlann 
etini yemektir. Bu fiili i§leyenlerin itikatlanna bakilmaksizin onlann mu§rik 
olacaklan bildirilmi§tir. I§te butun bu deliller kufrun gergekle§mesi igin fiilin 
yeterli oldugunu bunun yaninda o fiili i§leyenlerin niyet ve itikatlannin §6yle 
veya boyle olmasinin onem ta§imadigmi gosteriyorlar. 

Cevap: Kurtubi "Onlara itaat ederseniz siz de mu§rik olursunuz" ayetini 
§dyle tefsir etmi§tir: "Onlara itaat ederek Allah'in haram kildigi blu hayvanin 
etini helal sayarsaniz mu§rik olursunuz." (Kurtubi (7/77) 

halde buradaki itaat sadece fiili degil ayni zamanda Allah'in haram 
ettigi bir§eyin helal olduguna inanmaktir. Yani itikatla alakahdir. 

Nitekim bu konular ileride itaat ve ittiba basjigi altinda detayh olarak ele 
ahnacaktir. 



Ebu Hanzala'nin Mu§rik Toplum Benzetmesi Uzerine Notlar: 

Ebu Hanzala risalesinde §6yle diyor: 

"Bir benzetme: 

Bir toplum du§unun, Allah onlan mazeretli saymami§ ve mu§rik - kafir diye 
isimlendirmi§tir. Bu isimlendirme de etkili fiiller §unlardir: 

- O toplum Allah'in varligma inanmakla beraber salih insanlar olduklanna 
inandiklan putlara ibadetlehni sarf ediyor, onlardan fayda ve zarar bekliyorlardi. Bunu 
asla mu§rik olmak adina degil, Ibrahim (a.s.)'in dininin bu olduguna inandiklan igin 
yapiyorlardi. " 

Mulahaza : "inandiklan igin" ifadesi yerine "zannettikleri igin" demek daha 
uygun olur. Zira burada onlar ibrahimin dininden bir delil sormamisjar, 
mucerret olarak atalanni taklit etmisjerdi. Bu da Araf suresi 172-173. 
Ayetlerinde zikredilen fitri sorumlulugu yerine getirmemek anlamina 
gelmektedir. Gunumuzde tevhidi sbyledigi halde sjrk ko§an sufilerin birgogu 
da, yaptiklannin ayetlere ve hadislere dayandigini zannetmekte, bu konuda 
bazi tevil edilen ayetlere ve sahih olmayan hadislere sanlmaktadirlar. Bu 
sebeple onlann dayandiklan hijccetin durumu agik bir §ekilde ortaya konulup, 



15 Bu Ayeti Kerime de islamiyeti kabul etmeyen Yahudi ve Hiristiyanlarm kafir olduklanna 

delildir. 



onlar da bu durum karsisinda ya sahih delillere ybnelecekler ya da sadece 
Salih zannettikleri sahislan taklitle yetineceklerdir. Eger ikincisi olursa yani 
taklidi segerlerse evet, tekfir edilirler. 

Yine sbyle diyor: "- O toplumun bir parlamentosu vardir. Damn nedve admda. 
Her kabilenin onde geleni orda kabilesini temsil ediyor, yasama (te§ri) isini orda 
yapiyor, hay at duzenini yeni kanunlanni orada belirliyorlardi." 

Mulahaza : Mekkeli musrikler ile gunumuz ortami hakkindaki bu 
mukayese yerinde degildir. Zira Mekkeli musriklerin Damn Nedve'sine karsi 
Muslumanlann Darul Erkam'i vardi. Yani Muslumanlann safi ile musriklerin 
safi ayn idi. Bugunku parlamentolarda ise vekiller - ister Musluman, ister kafir 
olsun fark etmez - hem Muslumanlar hem de kafirler adina soz sahibi 
olmaktadir. Nitekim saflann ayn olmadigi bir ortamda Nebi sallallahu aleyhi 
ve sellem'in hilful fudul meclisine dahil olmasi ve nubuvvetten sonra da "tekrar 
olsa yine girerdim" buyurmasi bu konuda dusunulmelidir. Tabi ki burada 
kastimiz, Allah'tan baskasi adina yemin edildigi, Allahin hukumlerinin iptal 
edilip yehne beseri sistemlehn hakim kihndigi meclislere Muslumanlan tesvik 
degildir. Bundan Allaha sigininm. 

Ancak, kufur ve zulum uzere devam eden bir ortamda, kendisinin 
Musluman oldugunu iddia eden ve Muslumanlann kafirlerin hegemonyasi 
altinda ezilmesine bir nebze olsun karsi gikabilmek maksadiyla parlamentoya 
giren - ya da bu maksada hizmet ettigi dusunulen - kimselere oy verenleri, 
kufur islemekle itham etmek ve tevhide baska bir muhalefetleri olmadigi halde 
onlan sirf bu oy kullanma fiilinden dolayi Mekkeli musriklere benzetmek 
yerinde olmaz. Bilakis dogru benzetme; Mu§riklerin zulmunden kurtulmak icin 
bir ba§ka mu§rik olan Ebu Talib'in himayesine girmeyi kabullenen Nebi 
sallallahu aleyhi ve sellem, ibn Dugunne'nin emanina siginan Ebu Bekir 
radiyallahu anh, Hristiyan oldugu bilinen bir ybnetime siginan Habe§istan 
muhacirleri ve buna benzer orneklerle olmahdir. 

Onlann bir mu§rikten diger musrigin himayesine siginmalan, himayesine 
sigindiklan musriklerin herhangi bir batihni kabullendikleri anlamina 
gelmemi§tir. Yine islam'a uygun biat uygulamasinda dahi, bir Musluman biat 
ettigi emirin zulm islemesinden mesul tutulmamis, bilakis hadiste; "emirin 
sirtina vurup mahni alarak zulmetse bile itaat et" denilmi§, Allah'in indirdigi 
olmayan bu zulme ragmen, ona itaatten el cekmemesi emredilmi§, bu mesru 
biat dahi, biat edilenin her yaptigindan mesuliyet yuklenmek anlamina 
gelmemistir. Bu drnegi, kufrun istedigi duzeni; partilerin higbir §ekilde 
degistirip muhalefet edemedikleri sistemde, "beyhude bir amel" olan oy 
kullanmaya tesvik i?in degil, mucerret oy kullanma fiilinden dolayi, bu fiile 
demokrasiyi kabullenmek anlaminin yuklenmesinin ve insanlann sadece 
bundan dolayi tekfir edilmesinin ne kadar isabetsiz oldugunu ifade etmek igin 
veriyorum. 



Evet demokrasi islam'dan ayn bir dindir ve birgok insan demokrasinin 
islam'dan ayn bir din oldugunu idrak etmemislerdir. Zira bu idrak teblige 
muhtagtir. Gunumuzde Demokrasinin ayn bir din yani kufur oldugu hususu, 
daha baskici kufur rejimlehnin yaninda ehven kalmasi sebebiyle, dinde 
bilinmesi zaruri olan hususlar arasinda net olarak belirginlesmemistir. Zira 
demokrasi, gogu zaman islam' in aleyhine degil, voluntarist (dayatmaci) 
Kemalizm gibi dinlerin aleyhine olarak, ehven bulunmaktadir. Demokrasi 
kufru, naslarda ismen gelmedigi igin, bunun kufur olduguna delalet eden 
naslarla huccet ikamesi yapilmadan, tekfir konusu edilmemelidir. Cunkij bizim 
yasadigimiz ortamda demokrasiden daha beter kufur sistemleri hakim 
olmakta, bu dayatmaci kufre karsi islam'in sisteminin tercihine imkanlar 
elvermedigi yerde demokrasinin tercih edilmesi, Muslumanlann degil kafirlerin 
aleyhine olmakta ve dayatmaci kufur cephesini zayiflatmaktadir. Mucerret oy 
kullanma fiiline anlamlar yuklenerek bunun kufur olduguna hukmedilmesi ise, 
bu amel naslarla kufur olarak tanimlanmadigindan, "Allah'in dininde hukum 
koyma" yani "tesride bulunma" tehlikesini beraberinde getirir. Zira oy 
kullanmaya demokrasiyi benimsemek disinda anlamlar yuklenmesi de soz 
konusu olmaktadir. Bu meseleyi daha iyi anlamak igin, Hudeybiye 
musalahasinda, Muslumanlann kesin olarak aleyhine gomnen maddelere 
Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'in imza attirmasi, ama bunun igerigi 
benimsemis oldugu anlamina gelmemesini dusunmenizi tavsiye ederim. 

Ebu Hanzala soyle devam ediyor: "- Butun dostluklan ve du§manliklan 
kutsallik atfettikleri putlan, atalan, kabileleri igindi. 

- Ahlaksizlik (kumar- zina) mubah sayildigi gibi ovunme araciydi. Fakat bu insanlarm 
doneminde ne kitap, ne sunnet, ne tevhidi basim yapan yaymevleri ve nede 
muvahhid alimler vardi. Birkag ki§i bu §irklerden uzak kalmaya gayret ediyor, onlar da 
toplumda etkisiz §ahsiyetler olduklan igin arka planda kaliyorlardi. Hakka ula§ma 
imkanlan da neredeyse yok denecek kadar azdi. Bu toplum kendini Ibrahim (a.s) 
dininde sayiyor ve bu yaptiklarmi da Allah igin yapip ona yakla§tiklarmi 
zannediyorlardi. Turn bunlara ragmen Allah bu toplumu mazeretli saymami§, onlan 
kafir ve mu§rik diye isimlendirmi§, Resul de onlann ate§te oldugunu haber vermi§tir 

"Kitap eh linden ve putperestlerden kiifre kayanlar kendilerine agik deli I 
gelinceye kadar uzerinde bulunduklarmdan ayrilacak degillerdi. " (Beyyine 1) 

"Onlara, Kitaplarmi dogrulayici olarak Allah katmdan bir Kitap geldiginde 
(onu inkar ettiler.) Halbuki o Kitapla daha once miisrikler uzerinde yardim Omit 
ederlerdi. Ne zaman ki tanidiklan Hak onlara geldi, onu inkar ettiler. Kafirlerin 
uzerinde Allah'in laneti vardir. " (Bakara 89) 

Dikkat edilirse Allah o toplumu iki ayette de kafir diye isimlendirmi§tir. 
Resulullah (s.a.v): Babasmm durumunu soran adama "benim babamda senin 
babanda ate§tedir" (Muslim), yine bir Musluman hangi mu§rikin kabrine ugrarsa 
Muhammed (s.a.v) 'in onu ate§le mujdeledigini soylemesini isteyerek, onlann ate§ ehli 
olduklan n i bildirmistir. " 



Mulahaza: Bu ifadelere kismen katilmakla beraber sunlann da 
belirtilmesi gerekiyor: zina eden, icki icen ve diger kbtulukleri isleyen 
kimselerin hukmij kelime-i tevhidi soyleyen ile sbylemeyen arasinda farkhhk 
gbstermektedir. islam ile yonetilen bir ulkede zina edip bunu helal saydigi 
aciga gikan kimse tekfir edilirken, kufur ile yonetilen bir ulkede zina edip bunu 
helal saydigi ortaya gikmayan kisi tekfir edilmez. Bugunku Taguti yonetimler, 
koyduklan kanunlarla halklannin helal-haram inancini degistirememektedirler. 
Hatta bu ulkede zina edip igki igenlerden dahi "devlet serbest birakti, bu 
yuzden bunlar helal oldu" diye inanan bir kimse gbrmek zordur. Yine bu 
devlet, gikardigi kanunlan din edinmeye zorlamamakta, Anayasa 24. 
Maddesiyle inane dzgurlugu sundugunu belirtmektedir. Dolayisiyla 
gijnumuzdeki yoneticiler, Cengiz gibi kafirlerin halki din edinmeye zorladigi, 
kabul etmeyenlerin cezalandinldigi Yasik gibi kanunnameleriyle, pek gok 
ybnden benzerlik arz etse de tarn olarak brtusmemektedir. 

Halbuki bu ybnetimlere muhatap olan halkin zihninde daha tehlikeli 
tagutlar vardir ki, bunlar; dinde kiyaslan, ictihatlan, kesifleri ve gbrusleriyle 
hukum koyabileceklerine inandiklan mezhepleri, alimleri, bnderleri ve 
seyhleridir. Elbette bu sbzlerimizle sahih akideye sahip alimlerin tagutluk 
yaptiklanni iddia etmiyoruz, lakin onlar tagutluk yapmadiklan halde, insanlar 
onlari Allah ve rasulunun bnune gegirmekle kendi kendilerine tagut 
edinmektedirler. 

Diger bir uyanlmasi gereken husus da surasidir: Muhammed sallallahu 
aleyhi ve sellem'in nubuvvet ve daveti ile saflann ayrilmasindan once 
Mekkelilerin durumunda hakim olan sirk vardi. Genel hukum bu olmasina 
ragmen, bu ortamda blen muayyen bir §ahsin tekfirine hukmedilmemesi dikkat 
gekicidir. §byle ki; 

Mekke doneminde Ebu Talibin olmesi uzerine onun igin bagi§lanma 
dilemek isteyen Nebi sallallahu aleyhi ve sellem, musrik olarak blenlere 
bagislanma dilemekten yasaklanmi§ti. Bu olaydan sonra Medine'ye hicreti 
esnasinda Nebi sallallahu aleyhi ve sellem, Ebva'da annesinin kabrini ziyaret 
etmek ister, buna Allah tarafindan izin verilir. Lakin annesi icin bagislanma 
dilemek istediginde buna izin verilmez. Buradan da anlasihyor ki, Nebi 
sallallahu aleyhi ve sellem, once annesinin, musrikligin asil oldugu bir 
toplumda blmus olmasina ragmen, musrik olmayabilecegini dusunmustu. Zira 
aksi halde daha once yasaklandigi "musriklere bagi§lanma dileme" fiilini 
islemeyi du§unmezdi. Zahirde §irkine hukmedilmesi gereken annesi hakkinda, 
Nebi sallallahu aleyhi ve sellem bbyle hukmetmemistir. 

Bu da "kafiri tekfir etmeyenin kendisi kafir olur" §eklindeki kaideyi 
yeniden dusunup dogru anlamamizi gerektirir. halde bu kaide; Allah ve 
rasulunun acikga kafir oldugunu belirttigi, Firavun, Nemrut, iblis, Ebu Cehil vb. 
gibi isimleri tekfir etmeyen hakkindadir. 



Delil getirilen ayetlere gelince, bu ayetlerde hakki bile bile inkar edenlerin 
kafir olduklan belirtilmektedir: 

"Kitap ehlinden ve putperestlerden kiifre kayanlar kendilerine agik 
delil gelinceye kadar uzerinde bulunduklanndan ayrilacak degillerdi." 

(Beyyine 1) 

"Onlara, Kitaplanni dogrulayici olarak Allah katindan bir Kitap 
geldiginde (onu inkar ettiler.) Halbuki o Kitapla daha once mu§rikler 
uzerinde yardim Limit ederlerdi. Ne zaman ki tanidiklan Hak onlara geldi, 
onu inkar ettiler. Kafirlerin uzerinde Allah'in laneti vardir." (Bakara 89) 

Goruldugu gibi bu ayetler, mu§riklerin bir delile tabi olmadan §irk 
uzerinde olduklanni, ancak acik deliller gelmesinden sonra bunu terk 
ettiklerini ifade ediyor. ikinci ayette ise bildikleri hakki inkar edenler tekfir 
edilmektedir. Dolayisiyla tevhid kelimesini ikrar ettikleh ve kendilehni islama 
nispet ettikleri halde, Kuran ve sunnetten tevil ettikleri yahut zayifhgini 
bilmedikleh delile tabi olarak, bilmeden §irke du§en kimselere kafir ismi 
verildigine delalet etmez. Hakikati halde bu kimseler, §irke du§tuklerini biliyor 
olmalanna ragmen tutunduklan zayif delilleri one suruyor olabilirler. Bu 
durum, huccet acikga ikame edilip, kalplerde olanlar agik hale gelmedikce, 
evvelemirde yine onlarin kufrune hukmetmeyi gerektirmez. 

Huccet ula§masi meselesine gelince, Ebu Hanzala §6yle diyor: 

"Kur' an ve sahih sunnetin gunumuze ulasmasina ragmen, bazilan israrla 
insanlara huccet kaim olmamistir derler. Bunca ayete ragmen bu kur'ana muhalif 
goruslerini benimsemeyenleri de ilging vasiflarla dillerine dolamislardir. Aslmda 
sadece kendilehni dolarlar da farkmda degillerdir. Bazilan da ilim ehlinin, sozlerini 
anlamadan delil getihrler. Bu konular hakkmda en gok konu§an Seyhul Islam Ibni 
Teymiye (r.h.) oldugundan dolayi da delil kaynaklan o olmustur. 

Bu noktanm beyanma gegmeden once diyoruz ki: Allah c.c. insanlara Kur' an 
ve Resulle hucceti ulastirdigini, kiyamette de insanlara bunu soracagmi muhkem 
ayetlerde beyan ettikten sonra, kirn olursa olsun buna muhalif soz beyan etmesi 
bizleri baglamaz. Allah c.c. hucceti ni ulastirmistir. Resuller de bunu agiklamistir. 
Nitekim Kitap ve sunnette bugun herkesin ulasabilecegi sekilde mevcuttur. Bundan 
dolayi huccet ulasmamis olmasi veya ikame edilmesinin gerekliligi gibi bir §ey soz 
konusu degildir. " 

Ba§ka bir yerde de §6yle der: 

"Butun bu anlattiklanmizdan sonra kirn bu topluma huccet kaim olmamistir, 
bunlara her gun isledikleri onlarca sirk anlatilip beyan edilmelidir derse nihayet §u ug 
seyin disinda baska bir sey anlasilmaz bu sozden; 

a) Kufan ve risalet (peygamberin haberi) hucceti bu topluma ulasmamistir. 
Bunu akil ehli biri soylemez. 

b) Kufan ulasmistir, ama Allah tevhid ve sirk meselelerini net agiklamadigi 
igin insanlar anlamamistir. Bu sapikligi iman ehli biri dile getiremez. 



c) Kur'an ula§mi§tir, huccet ula§mi§tir, fakat insanlar ilgisizdirler. Ilgisizlik ve 
yuz gevirme ba§li ba§ma bir kufur ve imam bozan unsurlardandir. §eyh Muhammed bin 
Abdulvehhap uzerinde icma edilen on tane imam bozan unsurun arasmda yuz gevirme 
ve ilgisizligide saymi§tir." 

Mulahaza : Huccetin Mushaflann ellerde mevcut olmasina baglanmasi 
hatadir. Sahih sunnetin ulastigi iddiasi da su goturur. Kuran, Rasulun beyani 
olmadan dogru anlasilamaz. Nitekim Nahl suresi 44. Ayetinde: 

"Sana da zikri (Kur'an'i) indirdik ki, insanlara kendileri igin indirileni 
aciklayasm ve onlar da iyice dusunsiinler buyrulmustur. ilk nazil oldugu 
anlarda bir kisim ayetleri yanhs anlayan sahabeleri Rasulullah sallallahu 
aleyhi ve sellem'in duzeltmesine dair rivayetler hadis kitaplannda bolca 
mevcuttur. Kaldi ki bizim yasadigimiz ortamda Kuran ancak meallerden takip 
edilmekte, mealde yapilan hatalardan dolayi birgok hakikat de gizli 
kalmaktadir. 

Mesela "dua" kelimesinin pek gok yerde "ibadet" kelimesiyle tercume 
edilmesi, kastedilen anlami daraltmaktadir. Mesela "Allah ile beraber baska 
bir ilaha seslenme" (§uara 213) ayetinde seslenme diye tercume ettigimiz 
kelime, dua fiilidir. Bu kelime bazi meallerde "kulluk" ve "ibadet" diye 
meallendirilmistir. Duanin bir ibadet oldugu dogrudur, lakin Allah Azze ve 
Celle'nin kullandigi kelime yerine muteradifinin segilmesi, duanin bir ibadet 
oldugu ve bunun yalnizca Allah'a halis kihnmasi gerektigi gergegini 
perdelemi§tir. Zira ibadet genel bir isim, dua ise onun bir cuzudur. Yine 
Kuran'da "rab" kelimesinin gegtigi yerlerde mealde "Allah" kelimesinin 
kullanilmasi, kastedilenin dogru anlasilmasini engellemektedir. Allah'in 
sifatlannin zikredildigi ayetlerde kelamcilann tevilleriyle meal verilmeyen bir 
Kur'an meali de bulmak oldukga zordur. 

Sunnete gelince, son yillarda hadis kitaplannin tercumesi, onceki yillara 
nazaran daha fazla yayginlasmis olmakla beraber, tercumelerdeki hatalan da 
bir tarafa biraktigimizda, hadislerin sahihini sakimini tespit etme isi hie de 
kolay degildir. Ustelik birgok hadis kitabindan, sadece tercume edilen kismini 
temin etmek bile maddi bir kulfete bakmaktadir. Her ne kadar bazi fahri ilim 
meclislerinde bunlann ucretsiz dersi yapilmakta ise de, herkesin ayni imkana 
sahip oldugunu kirn iddia edebilir? Dolayisiyla dogru tercume edilip 
edilmedigini, sahih olup olmadigini bilmekte zorlanan insanlar igin, sirf hadis 
kitabinin mevcut olmasiyla huccet ula§tigini iddia etmek, vakiayi bilmemektir. 
Mesela Ramuzu'l-Ehadis kitabindan ders meclisleri duzenleyen ve igindeki 
sahih-uydurma kan§ik rivayetlerden batillanna delil getiren Nak§i cemaatleri, 
igin lehlerine mi yoksa aleyhlerine mi huccet ulasmistir, tarti§ihr. 

Ya§adigimiz ortamdaki Kur'an ve sunnet bilgisine misal olarak bunlari 
zikrettikten sonra meseleye baska bir bakis agisi getirelim: 



Abdurrazzak, Musannef inde Kudame b. Mazun kissasini rivayet etmis, 
diger birgok muhaddis de kitaplannda sahih isnad ile bu kissayi 
nakletmislerdir. Kudame b. Mazun bedir ashabindandir. Kur'an'in ve sunnetin, 
gunumuzdekine nazaran daha agik ortada oldugu, cehaletin gunumuzdeki gibi 
yayginlasmadigi, Allah'in kitabina nazil oldugu Kureys lisaninda muhatap 
olan, Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'in alim sahabelerinin hayatta 
oldugu, Halifenin Omer b. Hattab radiyallahu anh oldugu bir zamanda, icki 
igmesi uzerine halifeye getirilmis, neden igtigi soruldugunda, Maide 93. Ayetini 
delil getirerek igki igmenin kendisine helal oldugunu iddia etmisti. 

Ortam acikladigimiz gibi olmasina ragmen Omer radiyallahu anh ona 
hucceti ikame etmis ve tekfir etmemis, icki igen muslumana uygulanmasi 
gereken had cezasini uygulamisti. 

§imdi Ebu Hanzala'nin: "Kur'an ve risalet (peygamberin haberi) hucceti bu 
topluma ula§mami§tir. Bunu akil ehli bin soylemez. " dedigini ve huccet ikamesi 
sart kosanlan: "Bunca ayete ragmen bu kur'ana muhalif goruslere sahip olmak']a 
niteleyen sozlerini tekrar dusunecek olursak, - ileride gorulecegi gibi cehaleti 
de tekfire mani saymayan - Ebu Hanzala'nin, Omer radiyallahu anh'in bu 
davrani§i kar§isinda, kendisi hakkinda nasil hukmetmemizgerekirdi? 

Kaldi ki, Ebu Hanzala'nin yukandaki sozlerinden anla§ildigina gore 
"bizim ya§adigimiz ortamdaki ilim ve huccet, sahabelerin ya§adigi donemden 
bile daha aciktir" Ben de diyorum ki, akil sahibi kimse asil bunu soylemez. 
Zira Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem, ilmin kaldinlacagini, cehaletin 
yayginlasacagini, dinin tekrar garib hale donecegini muteaddid hadislerinde 
agiklami§tir. Nitekim bugun Kur'an'i tefsir etmi§ bir Seyyid Kutub'un, 
Mevdudi'nin, Kuran ve sunnetin kendisine baskalanndan daha agik ulastigi 
birgok ilim ehlinin ne denli ciddi hatalara dustuklehne de sahit olmaktayiz. 

Muhammed b. Abdilvehhab'in saydigi on unsur arasinda yuz gevirme 
maddesinin zikredilmesi ve bunu Ebu Hanzala'nin nasil ele aldigina 
baktigimizda cehaleti tekfirin manilerinden gormedigini anhyoruz. Zira ki§iyi 
kufre sokan yuz cevirme, kendisinden yuz gevrilen seyin mahiyetine bagh 
olmakla beraber, ancak hakkin apagik bir §ekilde sunulmasindan sonra 
olmahdir. Nitekim Allah Azze ve Celle §6yle buyurmu§tur: 

"Allah, bir milleti dogru yola eristirdikten sonra, sakinacaklan 
seyleri onlara agiklamadikga, sapikhga dusurmez." (Tevbe 115) bu ayette 
goruldugu gibi, hakkin muhataplara - anlamalan §art olmasa da - 
anlayabilecekleri §ekilde sunulmu§ olmasi gerekir. 

Herhalde bu hakki sunan kisilerin de, hakka tabi olan kimseler olmasi 
gerekir. Bu sarti, insanlar arasindaki hukum icin soyluyorum. Yoksa Allah 
katinda, hakki sunan kimsenin hakka tabi olmayan biri olmasi sebebiyle 
reddedilmesi gegerli olmaz. Hak kimden gelirse gelsin kabul etmek gerekir. 



Lakin huccetin ula§masi noktasinda bu unsur bir engel te§kil edebilir. Nitekim 
Allah rasulu Sallallahu aleyhi ve sellem, ya§adigi toplumun fitri degerleri 
acisindan, sahip oldugu meziyetler sebebiyle el-Emin diye bilinir, bu husus, 
onun sozunun dinlenilir olmasini saglardi. Yine O'nun mucizelerle 
desteklenmis, olmasi, birer tebligci olarak ashabinin da, isjttiklerine derhal itaat 
ederek, fitri kabul degerlerinde birer numune olmalan, onlann tebligi ile, Kuran 
ve sunnete uydugunu iddia eden ba§ka gruplar tarafindan "sapikhk" ile itham 
edilen, ashaba kiyaslanamayacak derecede kusurlarla muttasif bizlerin 
tebligini esjt gormemize engel olmaktadir. 

Ebu Hanzala §6yle diyor: 

"Kastimiz sudur: Kendince Musluman oldugunu zanneden, uzerinde bulundugu 
halin, Allah'm razi oldugu hal oldugunu dusunen insana, bu zanni fayda saglar mi? 
Ya da yaptigi sirk ve kufrun, kendini sirke sokmadigmi zannetmesinin bir faydasi olur 
mu? 

Eger sirkten teberri edip, muvahhid olarak Allah'a c.c. teslim olmu§sa, bununla 
beraber bazi yanlislan dahi olsa (sirke bula§madikga) bu zanni kendine fayda verir. 
Nihayet bu zan yakin gibi olan zandir. 

Fakat sirkten teberri etmemis veya iginde bulundugu donemin her turlu sirkini ve 
eski cahiliyyenin §irkini i§liyorsa bu zan kendisine higbir fayda saglamaz. Zira insanin 
uzerinde bulundugu haline itibar edilir zannina degil. 

"Allah insanlardan bir takimini dogru yola eri§tirdi, fakat bir takimi da 
sapikligi hak etti, gunkii bunlar Allah'i birakip seytanlan dost edinmi§ ve 
kendilerini dogru yolda sanryorlar. " (Araf 30) 

Bu ayette kastedilen ister Mekkeli mu§rikler olsun, isterse de Hz. Adem den sonra 
§irke bula§anlar olsun. Kendilerinin hidayet ehli olduklan zanni maalesef onlara fayda 
saglamamisti. Qunku uzerinde olduklan halseriatm tasvip etmedigi birhaldir. 

Imam Taberi, bu ayetin tefsirinde diyor ki: "bilakis onlar bu yaptiklarmi hak ve 
hidayet uzere ve dogrunun kendi yaptiklan olduguna inanarak yaptilar. Bu ayet "Allah 
big kimseye yaptigi masiyet veya itikat ettigi sapikliktan dolayi azap etmez, ta ki onun 
dogru seklini bilip Rabbine inat olarak yaparsa azap eder" diyenin hatali olduguna en 
agik delildir. Qunku oyle olmus olsa, hak ehliyle, yolunun dogru oldugunu zan ettigi 
halde sapitan arasinda fark kalmamis olur. Muhakkak Allah bu ayetle iki taifenin 
ismini ve hukmunu ayirmistir. " (Taberi Tefsiri) 

Mulahaza : Burada itiraz ettigimiz nokta, kufrunu agiga vuranlar 
uzerinden hareketle, turn toplumu tekfir etmektir. 

Tevhid kelimesini ikrar etmeyenlerin yaptiklanndan hareketle, bunu ikrar 
edenleri ayni hukme dahil etmektir. 

islam'a aykiri oldugu acikca ortada olan bir yola mensup olanin kendisini 
hak yolda zannetmesine ragmen tekfir ediliyor olmasindan hareketle, islam'a 
mensup oldugu halde batil isjeyip hak zannedeni tekfir etmektir. 



Nitekim cehaletin tekfire mani olmasina kar§i cikan ba§ka bir harici ekolu 
de tipki Ebu Hanzala gibi Araf 30. Ayetini tekfirlerine delil olarak one 
surmektedir. 

§uphesiz bu ayette sbzu edilenler, apacik hakki terk edip zanna tabi 
olanlardir. Ama islam'a girdigi halde, batil i§leyenler ile, islam'dan yuz cevirip 
batil i§leyenlerin farki agiktir. 

imam Taberi'nin agiklamasina gelince, o bu ayetin izahinda tekfir 
meselesinden bahsetmemi§, hak zannederek batil i§leyenin azaba 
ugrayacagini dile getirmi§tir. Zira zanna tabi olmak yasaklanmi§tir. Tekfir ise 
ba§ka bir meseledir. 

Daha sonra Ebu Hanzala §byle diyor: 

""Ey Muhammed! "Size, amelce en gok kayipta bulunanlan haber vereyim 
mi?" de. Dunya hayatmda, gal is ma Ian bosa gitmistir, oysa onlar, guzel i§ 
yaptiklarmi samyorlardi" (Kehf 103-104) 

l§te kardesim sana apagik bir ayet daha. insanin guzel seyler yaptigmi 
zannetmesi insanin amellehnin bo§a gitmesini onleyemiyor. Qunku insanin niyeti ve 
zanninin net olmasi gerektigi gibi, uzerinde oldugu yolun da net bir sekil de Allah' in 
onayladigi biryol olmasi gerekir. 

Burada en ilging olani ise, Allah sirk uzere olup guzel seyler yaptigmi 
zannedenlere "amel yonunden en gok husrana ugrayanlar " derken, bazilan bu tip 
insanlan mazur gormekle "amel yonunden bedbaht olsa da, ozurlu oldugundan 
dolayi bahtiyar " oldugunu ve mazeretliler smifma dahil oldugunu soylerler. 

Insan bunlarm sozlerini ve yazdiklarmi okuyunca bir an keske bizde toplum gibi 
bir §ey bilmeyen, hig dine teveccuh etmeyenlerden olsaydik diyesi geliyor! O kadar 
oku, ara§tir, rabbinden hidayet iste, yanlis yaparsan vay haline, gunku sen biliyorsun. 
Adam bir gun kur'an'i eline almasin, neden bu kuran gonderilmis, rabbim ne demis, 
ne istemis hig ilgilenmesin, sirk nedir, kufur nedir, tevhid nedir, yaratilis gayesi nedir, 
insanin yapmasi gereken nedir bilmesin ve bilmek igin gayret sarfetmesin... Vine de 
MAZUR sayilsin ve cennete gitsin! 

imam Taberi bu ayette soyle der: "Eger soz bazilarmm zannettigi gibi, "kimse 
bilmeden Allah'a kafir olmaz" seklinde olsaydi, bu insanlann (ayette gegen) yaptiklan 
bu amellerde- dogru oldugunu sanarak yaptiklan amellerde- ecir alan ve isabet 
edenlerden olmasi gerekirdi. Fakat soz bunun hilafinadir. Qunku Allah onlarin kafir 
oldugunu amellehnin de bo§a gittigini haber vermistir. 

Kardesim Allah bana ve sana merhamet etsin. imam nede guzel agikliyor: 
insanin dogru olduguna inanip yaptigi fakat Allahm sozune muhalif soz ve eylemleri 
faydali olsa kafirler, kafir degil isabet edip sevap kazanmi§ insanlar olurlardi. " 

Mulahaza : Ebu Hanzala, burada da az once i§aret ettigimiz hakki batilla 
kan§tiran tavnni devam ettirmektedir. Zira Hakkin dgrenilmesine te§vik eden, 
bunu vacip gdren, ama tekfir konusunda §artlann olu§masi ve manilerin 
ortadan kalkmasini gdzetenler ile ilimden uzak kalmayi oven batil ehlini bir 
tutmaktadir. 



Delil getirilen ayet ve Taberi'nin aciklamasina gelince, Taberi'nin: "bu 
insanlarm (ayette gegen) yaptiklan bu amellerde- dogru oldugunu sanarak yaptiklan 
amellerde- ecir alan ve isabet edenlerden olmasi gerekirdi." §eklindeki ifadesine 
hig dikkat etmemektedir. Zira delile dayanarak hata etmekle, zanna dayanarak 
hata etmek net bir sekilde ayirt edilmistir bu ifadelerde. Nitekim Allah rasulu, 
ictihat edip hata edenin de ictihadindan dolayi, yani zanna uydugundan degil, 
delili arastirdigindan dolayi, isabet edene nisbetle eksik de olsa, ecir 
kazanacagini acikca ifade etmistir. 

Lakin bu ayetin tefsirinde, ayni yerde Taberi'nin su naklini aktarmakta 
fayda var: 

Abdullah b. el-Kevva, AN radiyallahu anh'e: "Amelleri bakimindan en 
90k hiisrana ugrayanlann kimler oldugumu bildireyim mi? ayetini sordu. 
AN radiyallahu anh dedi ki: 

"Onlar sizlersiniz ey Harura halki (handler)" (Taberi Tefsiri 18/127) 

§imdi bu meselede bir Muslumanin zanna tabi olmasindaki farka dair bir 
numune daha arz edelim: 

Halid b. Velid radiyallahu anh, Beni Cuzeyme kabilesine gonderilmisti. 
Onlari islama davet etti. Onlar: "Musluman olduk" diyemediler fakat onlarin 
dilinde bu anlama gelen: 

"SabiT olduk, sabii olduk" dediler. Bunun uzerine Halid b. Velid onlarla 
savasti ve esir aldi. Daha sonra esirlerin de oldurulmesini emretti. ibn Omer 
radiyallahu anhuma Esirini oldurmeyi reddetti ve diger sahabelerin de 
oldurmeyecegini, durumu Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'e arz edene 
kadar bu emri uygulamayacaklanni soyledi. Rasulullah elini kaldirdi ve iki 
kere: 

"Allah'im! Ben Halid'in yaptigindan beriyim" buyurdu, onlar igin de 
diyet odedi. (Buhari 4339) 

Halid ra. bir zanna tabi olmus, ibn Omer ise delile basvurmustur. Ancak 
Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem, Halid radiyallahu anh'i - hem de tekfir 
gibi onemli bir meselede - zanna dayali hukmedip kan doktugu igin tekfir 
etmemis, fakat onun yaptigindan beri oldugunu belirterek bunun yanli§ bir 
davranis oldugunu da agiklami§ oldu. 



Mesele Ebu Hanzala'nin anladigi gibi olsaydi Halid b. Velid hakkinda 
veya ona benzer bir duruma du§en Usame b. Zeyd hakkinda hukmun, zahirde 
islam'ina hukmedilmesi gereken bir konuda dogru yaptigini zannederek hata 
eden bu kimselerin tekfir edilmesi gerekirdi. Ama Allah'in rasulu boyle 
hukmetmemi§tir. 

Bu ayeti kerime (Kehf 103-104) itikadi konulann herhangi birisinde 
kendilerine muhalefet eden yahut da onlan bilmeyen kisjleri tekfir eden 
kimselerin gosterdikleri delillerden biridir. 

Ancak bu ayetten sonra gelen ifade bu iddiayi ileri surenlerin dediklerini 
curutuyor. Qunku yuce Allah: "iyi isjer yaptiklanni sandiklan halde" ifadesinin 
hemen akabinde §6yle buyurmaktadir: 

"i§te onlar Rablerinin ayetlerini ve O'na kavu§maya inkar eden, bu 
yiizden yaptiklan bo§a giden kimselerdir ki, biz onlar igin Kiyamet 
giiniinde higbir olgu tutmayacagiz. i§te inkar ettikleri, ayetlerimi ve 
rasullerimi alaya aldiklan icin onlarin cezasi Cehennemdir." (Kehf, 105- 
106) 

Boylece ayet-i kerime'nin basjnin islam dinine tumuyle muhalefet eden 
kafirler hakkinda olduguna, bu ifadeler delil te§kil etmis, oluyor. 

Bir kimse eger: "Sizler hata ettikleri zaman mucte-hidleri, bilgisiz 
kaldiklan zaman da cahilleri mazur kabul ettiniz. O halde Yahudileri de, 
Hihstiyanlan da, diger dinlere mensup olanlan da mazur gorunuz. Qunku 
onlar da igtihat etmisjerdir ve hayri bulmak istemi§lerdir" §eklindeki bir kar§i 
iddia ile karsjmiza gikarsa; Allah'in yardimini dileyerek §6yle cevap veririz: 

Bizler mazur gordugumuz kimseleri kendi goru§umuzden hareket ederek 
mazur gormedigimiz gibi, zannimizla ve hevamizla da kimsenin kufrune 
hukum vermiyoruz. Ancak, Allah'in mazur gorup de ozrunu kabul ettigi, 
bilgisizligini ve hatasini bagi§layarak igtihadindan dolayi hata bile etmis, olsa 
ecir verdigi, bilgisizligine ve hatasina ragmen musluman olduguna ve iman 
uzere kaldigina hukmettigi kimsenin, biz de imanina ve islam'ina hukum verir 
ve onun hakkinda Allah'in verdigi hukum ne ise onu soyleriz. 

Rabbi tarafindan mazur gorulmeyen, o yuce Rab tarafindan onun hicbir 
ozur, bilgisizlik ve hatasinin kabul edilemeyecegi §eklinde kesin delilin 
kendisine ula§mi§ oldugunu belirttigi ve dolayisiyla kafir ve mu§rik olduguna 
hukum verdigi kimseler hakkinda biz de ayni §ekilde kafir ve mu§rik 
olduklanni soyluyor, yuce Allah'in onlarin hakkinda vermis, oldugu hukmu tek- 
rarhyor ve belirtiyoruz. 

Hig bir kimse Cennete, ya da Cehenneme kendi gergevesi igerisinde 



kalarak girmiyor. Onlann ikisine de diledigini koyan sadece yuce Allah'tir. 

Yalniz muslumanlar degil, butun din mensuplan dahi ihtilafsiz olarak 
bilirler ki, Rasulullah (s.a.v.), insanlara getirdigi dinin disjnda bir ba§ka dine 
bagh kalan herkesin kafir oldugunu, kesin olarak belirtmi§tir. Bu bakimdan 
bizler de bu noktada duruyor ve onun soyledigini soyluyor; vermis, oldugu 
hukmij veriyoruz. 

Yine ihtilaf edilmeyen diger bir konu da §udur: Peygamber s.a.v. 
kendisine tabi olan, getirmis, oldugu §eylerin tumunu tasdik eden ve bunlann 
disjnda kalan butun dinlerden uzakla§an herkese iman sifatini kesin olarak 
vermis, bulunuyor. Biz de burada duruyor ve buna herhangi bir §ey 
eklemiyoruz. 

islam'a girdikten ve musluman adini aldiktan sonra, islam'dan giktigina 
dair nass bulunan herhangi bir kisjnin, biz de ayni §ekilde islam'dan giktigini 
soyleriz. 

Onun islam'dan giktigina dair icma' bulunsun veya bulunmasin, bu 
konuda bizim igin durum degi§mez. Diger taraftan butun muslumanlann icma 
ile, islam'dan gikmi§ olduguna hukum verdigi kimseler hakkinda da icmaa 
uymak (ve muhalefet etmemek) vacibtir. 

Musluman olduktan ve islam adini kazandiktan sonra islam'dan giktigina 
dair nass da bulunmayan, icma da bulunmayan konulara gelince, boyle bir 
kimseyi kesin olarak elde etmis, oldugu bilinen herhangi bir sifattan, zanla, 
yahut da delilsiz bir iddia ile soyutlamak caiz degildir. 

Bu hususlarda, Allah'in yardimini dileyerek kisaca §unlan soyluyoruz. 
Yuce Allah §6yle buyurmaktadir: 

"Biz, bir rasul gbndermedikge (kimseye) azap edecek degiliz." (isra, 
15) 

"... Bu Kur'an bana, kendisiyle sizi ve ulastigi herkesi uyarmam igin 
vahyolundu." (En'am, 19) 

"Oyle degil, Rabbine andolsun ki, onlar kendi aralanndaki 
anla§mazhklarda seni hakem kabul etmedikge, sonra da senin vermis 
oldugun hukumden dolayi, kalplerinde herhangi bir sikinti duymaksizin 
tamamiyla teslim olmadikca iman etmis olmazlar." (Nisa, 65) 

i§te bu ayet-i kerimeler sjmdiye kadar yaptigimiz butun agiklamalann 
hukmunu ta§iyor. Buna ragmen, Peygamber (s.a.v.)'in durumu kendisine 
ula§mi§ oldugu halde, ona iman etmeyen bir kimse kafirdir. 



iman ettikten sonra yuce Allah'in diledigi herhangi bir mezhebe gore 
itikad eder veya herhangi birfetvaya baglanir, ya da Allah'in diledigi herhangi 
bir ameli islerse ve bu konularda Peygamber (s.a.v.)'den kendisine 
inandiginin, amel ettiginin yahut da soylediginin hilafina herhangi bir hukum 
ulasmamis ise, boyle bir kimsenin sorumlu tutulacagi hie bir sey yoktur. 
Peygamber (s.a.v.)'in o konulardaki hukmu kendisine ulasmadigi surece bu 
boyledir. 

Eger Peygamber (s.a.v.)'in hukmu kendisine ulasir ve bu sahih olarak 
ona varirsa, fakat ictihad edip buna muhalefet ederse, ancak bu konuda hakki 
isabet ettiremezse boyle bir kisi hatah olmakla birlikte mazurdur ve yalniz bir 
defa ecir kazanir. Nitekim, Rasulullah (s.a.v.) soyle buyurmaktadir: 

"Hakim ictihad edip de hata ederse, onun bir ecri vardir, ictihad edip de 
isabet ederse, onun iki ecri vardir." 

Bir sey hakkinda bir inanca sahip olan yahut onun hakkinda bir sey 
soyleyen, yahut da amelde bulunan bir kimse, o sey hakkinda hukum veriyor 
demektir. 

§ayet ameliyle hakka karsi inatlasarak muhalefet ederse, fakat amelinin 
aksine itikad ediyor ise boyle bir kimse fasik bir mu'mindir. 

Eger sozuyle, ya da kalbiyle kendine ulasmis olan hakka muhalefet 
ediyorsa o takdirde o kafirdir, musriktir. Qunkij Rasulullah (s.a.v.)'in 
hakemligini kabul etmemis ve onun verdigi hukme teslimiyetle 
baglanmami§tir. 

Soz konusu bu hukum genel olup butun itikad ve ahkam ile ilgilidir; 
ibadetlerle, fetvalarla ilgili konulan tumuyle kapsar. (Bu agiklamalan ibn 
Hazm'in el-Fisal adh eserinde (1/16) yer alan: "Tekfir Edilenlerle 
Edilmeyenler" bashgi altindaki agiklamalarla: "islam'i istidlalsiz olarak kabul 
eden bir kimse mu'min olur mu?" (1/59)'dan iktibas) 

Ebu Hanzala yazisinin geri kalan kisminda, Ebu Seleme ile girdigi 
munakasada buraya kadar agiklanan meseleler ile alakah bahsettiginden 
onlari tek tek ele almayacagim. Zira maksadim birilerinin hatalanni ortaya 
dokmek degil, hakkin tespit edilmesi ve bu konuda en ozlu yolu tutmaktir. Zira 
Ebu Hanzala'nin risalesi pek cok dogru tespit igermekle beraber, en az bunun 
kadar onemli olan: takinilmasi gereken tavir hususunda ciddi yanhslar 
igermektedir, bizim de burada deginmek istedigimiz nokta burasidir. 

Ebu Hanzala, devlet memurlanni tekfir ederek, devlet memurlan 
kanununda gecen yeminden dolayi bu tekfirde bulunduguna isaret ediyor ve 
§6yle diyor: 



"Bugun memurlarm higbiri imzanm kendine ait olmadigmi iddia etmez. Qunku 
imza kendisine ait olmasa asla o goreve gelemez." 

Hemen bu satirlann altinda: "Ki§iNIN IQINDE OLDUGU VAKIA'YI 
BILMEMESi AFETTIR" §ek\\nde bir bashk atmistir. Bu ba§hk kendi durumunu 
ifade etmektedir. Zira memurlan toptan tekfir ettigi ve bunlann arasinda 
islama mensup olan bircok kimse bulundugu halde, kanunda yer alan bu 
yemin uygulamasinin her yerde yapilmadigini bilmemekte, tekfir gibi onemli 
bir konuda zanna dayanmaktadir. Gstelik islam'ini izhar eden bir memurun 
boyle bir yeminin sjrk olup olmadigmi bilmeden bunu yapmis, olabilecegi ve 
bundan tevbe etmis, olabilecegi ihtimalini de hie dikkate almamaktadir. Zira 
cehaleti mazeret olarak gormemektedir. 

ilerleyen satirlarda §6yle diyor: 

"b) Bu metinde aslolan imzalamak degildir. Asil olan, o birimin amiri huzurunda 
bu yemin hep beraber yapilir, daha sonra da memur ve amiri bunun altma imza atar. 
Yani asil olan bunun sozlu olarak icra edilmesi ve sonra imza atilmasidir. Uygulama 
olarak gogu yerde yaptinlmiyor olusu ise buna imza atan memurlarm iddiasidir. 
Nutuk ettiklerinde kimsenin bunun kufur olusunda suphe etmeyecegini bildikleri igin 
boyle derler. Eger bu yaptiklan herkese gore en azmdan Buyuk gunah veya haramsa 
bu fasigm sozune nasil guvenecegiz. Qunku madde de ve uygulani§mda agizla 
soylettirilip, imzalatilmasi vardir. §er'i kurallara baglilik, duygusal olmama, usul 
teraneleriyle, kendini kandiranlara. . . " 

Mulahaza : Burada da Ebu Hanzala zan ile hukmederek ithamda 
bulunmaktadir. Zira bu vakanin canh bir §ahidi olarak ben, devlet memurlugu 
yaptigim 13 sene boyunca ne bir imza toreni, ne de bahsedilen metne yemin 
ettirilmek ile kar§ila§madim. Bu uygulamanin nadir bazi yerlerde yapildigini 
duymu§ olmama ragmen hakikat boyledir. 

Bu gibi bir uygulama ile kar§i kar§iya gelen memur, kesinlikle ne yemin 
etmeli, ne de imza atmahdir. Bilakis bunun inancina aykiri oldugunu belirterek 
reddetmesi gerekir. Peki, reddederse ne olur? Memurluktan atilma ihtimali 
vardir, bu inancindan daha onemli degildir. Ya da memurluktan atilmaz, ilk 
sene asaleti tasdik edilmese de, ikinci sene asaleti mecburen tasdik edilir. 
Memurluk durumunda kalan muslumanin, tevhide aykiri higbir fiilde 
bulunmama hususunda azimli olmasi, bu gorevi, dunyasini yoluna koymak 
igin degil, yuklenmis, oldugu davete katki saglamakta kullanmahdir. i§te 
memur, bu §artlara dikkat ederse o zaman Yusuf aleyhisselam'in gorev 
istemesi, kendisine delil olur. 

Ebu Hanzala oy kullananlann tekfir edilmesi gerektiginden bahsettigi 
bolumlerde: "Insanlar parlamento'nun halinden haberdardir. Allah c.c'nun 
hukmunden gafildirler. Bu da ozur degildir" diyor. 



Allah'in hukmunu bilmemeyi mazeret saymamakla diger bir haricilik 
dusuncesine saplanmaktadir. Hakkinda pek gok saibeli yorum yapilan zatu 
envat kissasina bir de soyle bakahm: 

"Bize de bir zatu envat edin" diyen sahabelere, Rasulullah sallallahu 
aleyhi ve sellem: 

"Siz "Bize de onlann ilah gibi bir ilah edin" diyen ashab-i Musa gibisiniz" 
demistir. Rivayette bunu soyleyenlerin her ne kadar cahiliyeden yeni cikmis 
olduklan belirtilmis olsa da, bu bizim insanlann durumuna hukmetmemiz 
acisindan durumu degistirmez. Zira bahsi gegen sahabeler, La ilahe illallah 
diyerek Musluman olmuslar, sonra da la ilahe illallah sozune aykin olan bu 
sozu soylemislerdir. Bu agikga gosteriyor ki, bu kimseler tevhid kelimesinin 
butun anlamlanni bilmedikleh halde bu sozu soylemisler ve bu soz 
kendilehnden kabul edilerek Musluman sayilmislar, bu konudaki cehaletleh 
sonradan bu tekliflehyle agiga cikmis olmasina ragmen tekfir edilmemislerdir. 

Dolayisiyla, "Allah'in hukumlerinden gafil olmak ozur degildif diyen Ebu 
Hanzala, bu hususta da isabet etmemistir. 

ileri de insallah fiilin kufur olmasina ragmen failin kafir olmadigi 
orneklerden bazisini zikredecegim. 

Demokratik Sistemlerden Gorev Alma ve Tagut'u Veil Edinme 

Meselesi 

iyi niyetli olduklanndan suphe etmedigimiz kadar yeterince dini 
bilmediklehnden de §uphe etmedigimiz kimi ummi ya da yan aydin 
muslumanlar sadece demokratik sistemlerden gorev almalan sebebiyle cami 
imamlannin ve memurlann "tagut'u/kafirleri veil edinmi§ olduklanni iddia 
edebilmektedirler. Ashnda sadece ummi ya da - dini sahada mutehassis 
olmamakla birlikte islam? konulardan haberdar olmalan sebebiyle - yan aydin 
tabir edilen muslumanlar degil, ilim ehli olarak bilinen bazi zevatin dahi bu 
iddia seline kapildiklanni gorebiliyoruz. Mesela, islam devletinden baska 
yerlerde Cuma namazinin kihnamayacagi fikrini ilk kez gundeme getiren ve 
halen bu fikrin atesli savunuculanndan biri olan S. Yuksel gibi isimler 
bunlardandir. Onunla birlikte bu dusunceyi savunanlar: "Cami imamlan, 
diyanet i§leri ba§kani; Diyanet l§leri ba§kani, ba§bakan; ba§bakan da laik- 
demokratik duzenin cumhurba§kani tarafmdan ataniyor. Bu itibarla diyanetten 
gorev alan her imam, dolayisiyla gayr-i Islam! bir sistemden gorev aldigmdan 
Tagut'u/kafirleri veil edinmi§ sayilir! Bu munasebetle onlann arkasmda ne 
Cuma namazi, ne de ba§ka her hangi bir namazm kilinmasi caiz degildir." 
diyorlar. Hatta bu dusuncenin asil miman olan S. Yuksel, imam olsun, 
olmasin, mevcut sitemden gorev alarak devlet memuru veya isgi statijsune 
giren butun insanlann kafir oldugunu, yeniden islama donebilmeleri igin sahip 
olduklan is veya mesleklerini birakmalan gerektigini bile soyleyebilmektedir. 
Ebu Hanzala da ayni fikirleri dile getirmektedir. 



Memuriyete baslarken devlet memurlanna yaptinlan yemini imzalayan 
herkesin kafir oldugunu ve musluman olabilmesi igin ilk once istifa etmesinin 
sart oldugunu, muslumanim diyenlerin gergekten musluman olabilmeleri igin 
nig bir kamu kurum ve kurulusunda galisamayacaklanni, gahsiyorlarsa 
aynlmalan gerektigini ifade etmekte, daha sonra soylenmesi kufur olan bir 
seyi, kitabet (yazi) yoluyla tasdik etmenin de kufur olacagini isbat etmek igin 
geleneksel fikih kitaplanndan derlenen yazilan, memurlara imzalattinlan 
"yemin" ornegiyle birlikte yayinlamaktadirlar. 

Bu itibarla bu dusuncenin ne kadar isabetli olup olmadigmin ortaya 
konulmasi digerlerine nisbetle daha elzem olmaktadir. halde bu dusunceyi 
savunanlarla karsisinda olanlar arasindaki fikri ugurumun asilabilmesi igin 
hassaten bu meselenin saghkh bir sekilde tahlil edilmesi gerekir. Ancak 
konunun tarn manasiyla vuzuha kavusturulabilmesi igin once mevzu-i bahs 
olan kavramlann nerede ve nasil kullanildiklanni gormeye galisahm. 

Tagut: Sozlukte azmak, sapmak ve isyan etmek manalanna gelen 
'tugyan' mastannden turemis mubalaga vezninde bir isim olup "tugyankar, 
azgin, sapik, sapikhk onderi, azitan, azitkan, ve batil ma'but kar§ihginda 
kullanihr. §eytan veya put ile de ifade olunan tagut, hakka, hakikate ve Tmana 
karsi gelen, Allah'in kullan igin gizdigi nizami ve hududa tecavuz eden her 
seyi ifade eder. (Elmalih H. Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 2/869; Seyyid Kutup, 
Fi Zilal'i'l-Kur'an, 2/47) 

Muhammed ibn Cerir et-Taberi, "tagufu tarif ederken §u ifadeleri 
kaydeder: "Allah'a kar§i isyankar olup kendisine itaat edenlerin ya tarafindan 
zorlanmasi veya itaat edenlerin isteyerek itaat etmeleri suretiyle Allah' i 
birakarak kendisine itaat olunan her sey tagut'tur. Kendisine itaat olunan bu 
mabut, ister insan olsun, ister seytan; ister vesen, ister sanem, isterse bunlar- 
dan baska herhangi bir sey olsun fark etmez." (ibn Cerir et-Taberi, Camiu'l- 
Beyan FTTe'vil'il-Kur'an, 3/21; Elmalih H. Yazir, A. g. e. 2/869) 

ibn Cerir, Nisa Suresi 51. Ayette gegen 'cipt ve tagut' kavramlanni izah 
ederken orada da su tarifi yapar:" Cibt ve tagut; Allah'i birakarak kendisine 
ibadet yahut itaat etmek veyahut boyun egilmek suretiyle ta'zim olunan her 
turlu varhga verilen iki isimdir. Bu ta'zim olunan sey, ister put olsun, ister 
insan, isterse seytan olsun mahiyetini degistirmez." (ibn Cerir et-Taberi, A.g.e, 
4/136) 

ibn Kayyim; "Kullann, Allah'in kendileri igin koydugu hududu asarak itaat 
ettigi her sey taguttur" demi§tir. (Yusuf el-KardavT, TevhTd'in Hakikati, Sh.57) 

Kadi Beydavi ile es-Savi daha genel bir tarifle, "Allah'i birakarak 
kendisine itaat edilen ve Allah'a ibadetten men eden her sey taguttur" der. 
(Beydavi, Envaru't-TenzTI ve Esraru't-Te'vTI, 1/401; es- Savi, Hasiyetu's-SavT 
Ale'l -Celaleyn, 1/120) 



Seyyid Kutup ise, bu tariflere ilaveten, "... bu, bir sahis olabilecegi gibi 
Allah'in nizamindan ahnmayan herturlu sistem, Allah'a baglanmayan hergesit 
fikir, ideoloji, dusunce, tore, ahskanhk, makam ve nefis de olabilir. (Seyyid 
Kutup A.g.e. 2/47) 

Bu tariflerden agikga anlasihyor ki insanlann, Allah'in yarattiklan igin 
koydugu hudutlan asarak emir ve yasaklanna itaat ettikleri her sey kendilerine 
nisbetle birer tagut huviyetini almaktadir. Bunun bir tek insan veya insanlardan 
bir zumre olmasi, seytan olmasi, nefis olmasi; kadin, koltuk, kasa, kese, ma- 
kam, mevki, san, sohret, saltanat, dusunce, ideoloji, gelenek, tore ve adet gibi 
soyut veya somut bir sey olmasi mahiyetini degistirmez. Burada aslolan 
Allah'in emir ve yasaklanna ragmen kendisine itaat edilip uyuluyor olmasidir. 

Bu sekilde genis kapsamh bir kavram olan tagut, Allah'a kulluk igin 
yaratilan insanoglunun onunde duran en korkung bir engel olarak 
gorijnmektedir. Bu sebepledir ki Adem aleyhisselam'dan Muhammed 
(sallallahu aleyhi ve sellem)'e gelinceye kadar tevhid mijcadelesi veren butun 
tevhid imamlan insanlan ilk once taguta kulluktan kaginmaya ve Allah'a kulluk 
etmeye davet etmislerdir. Nitekim bu husus Kur'an'da soyle ifade olunur: 
"Andolsun ki biz her iimmete - Allah'a ibadet edin ve taguta kulluktan 
sakinin diye - tebligat yapmasi igin bir Peygamber gonderdik. Onlardan 
kimine (bu teblige uydugu igin) Allah hidayet ihsan etti. Kimine de (ytiz 
gevirip yalanladigi igin) sapikhk hak oldu." (Nahl, 36) 

Ayetten agikga anla§ilacagi uzere tevhid mijcadelesinde Resullerin takip 
ettigi rabbani yol, insanlan yalniz Allah'a kulluga ve tagutlan inkara gagirma 
yoludur. Zira tevhid akidesinin ozu, ibadet ve itaati yalniz Allah'a tahsis etmek 
ve Allah'tan baskasina kar§i yapilmasi caiz olmayan mutlak itaat, sinirsiz 
sevgi ve ta'zim gibi uluhiyyet ozelliklerini sadece Allah'a tahsis etmek ve 
tagutlan tanimamaktir. 

Her milletin tagutu, Allah ve Resulu'nun hukumlerini inkar ederek ya da 
Alah ve Resulu'nun hukumlerini kabul ettigi halde hosuna gitmedigi igin bu 
hukumlere ragmen isteyerek kanunlanna ba§vurdugu, diger bir ifadeyle 
verecegi karara razi olarak huzurunda muhakemelestikleri, Allah'tan bir 
musaade olmaksizin hukmune tabi olduklan yahut yalniz Allah'a itaat 
olunmasi gereken yerde kendisine itaat ettikleri kimse veya kimselerdir. 

islamin ruhu ve temel inancina gore yaratmak, emretmek, yarattiklan 
igin kanun koymak, ancak Allah'a mahsustur. Bu alana mudahele etmek, 
O'nunla ilahlikyansma girmek demektir. Boyle bir harekete islam literaturunde 
kuf ur, sahibine de kafir denir. (Bkz: Maide, 44, 45, 47; En'am, 57) 

Allah Teala insanlan boyle bir hareketten men ettigi gibi, buna tevessijl 
edenleri veil edinmekten de siddetle menetmis ve 'Mu'minler mu'minleri 
birakip da kafirleri velt edinmesinler. Her kim bunu yaparsa Allah'tan 
ilisigi kesilmis olur. Ancak onlardan (gelebilecek bir zarardan) 
korunmaniz baska (yani zararlanndan korunmak igin bunu 



yapabilirsiniz). Bununla birlikte Allah sizi kendisin(in emirlerine karsj 
gelmek) den sakindinr. (Sakin hukumlerine aykiri davranip diismanlarim 
veil edinerek onun gazabina ugramayin. QCinku) Doniis onadir" (Al-u 
imran, 28) buyurmustur. Bu ve benzeri ayetler gayet agik ve net bir uslupla, 
Allah'a hakkiyla iman etmis olmak igin kafirleri veil edinmekten kaginmanin 
sart oldugunu ifade etmektedir. 

Velayet mastanndan tureyen veil kelimesi, sozlukte "yardimci, dost, 
sahip vb." manalara gelir. Terim olarak ise, "birinin isini uzerine ahp o isi idare 
eden kimse"ye tekabul eder. Meshur Arap dil bilginlerinden Ragib el- 
Isfahani'nin, "bir baskasinin isini uzerine alan herkes onun velisidir" tarifi 
bunun isbatidir. 

Ayet-i Kehme'nin nuzul ortami dikkate ahndigi zaman kavramin dost ve 
yardimci anlaminda sozluk manasiyla kullanildiginda nig bir suphe kalmaz. 
Zira bu ayet, bir rivayete gore Yahudilerle yakin bir dostluk iginde bulunan 
bazi Muslumanlar hakkinda, diger bir rivayete gore ise Yahudiler'den 
mutesekkil bazi muttefikleri bulunan ve Hendek savasi sirasinda Resulullah 
(s.a.v)'den onlann yardimi konusunda izin isteyen Ubade b. Samit hakkinda 
nazil olarak onlan bu dostluktan ve yardimlanni istemekten men etmistir. 
(Taberi, Camiu'l-Beyan, 3/227; Kurtubi, el-Cami Li Ahkam, 4/38; M. AN es- 
Sabuni, Revayiu'l-Beyan Tefsiri Ayati'l-Ahkam, 1/398-399) 

Ancak bir ayetin sebebinin hususi olmasi hukmunun umumi olmasina 
engel teskil etmez. Bu itibarla ayetin, kafirlere, mu§riklere ve taguti guclere 
kar§i muhabbet ve dostluk gosterilmesine musaade etmedigi gibi Muslu- 
manlann, gerek dini gerekse dunyevi islerinin yurutulmesini kafirlere havale 
etmelerine de asla musaade etmedigini soylemek yanhs olmaz. Nitekim 
Cessas, Sabuni ve daha baska mufessirler ayetten umumi hukum gikararak 
"bu ve benzeri ayetlerde kafirlerin Muslumanlar uzerinde hig bir hususta 
velayet hakki yoktur" (Sabuni, A.g.e. 1/404; Aynca bkz: Cessas, Ahkamu'l- 
Kur'an, 2/444) demislerdir. 

Ebu Bekir ibnu'l-Arabi de bu gorusu teyit etmek uzere soyle demi§tir: 
"Omer radiyallahu anh, Yemen'de katip olarak istihdam etttigi zimmi (islam 
devleti tebeasindan olup harag odemekle yukumlu bulunan gayr-i muslim) 
sebebiyle Ebu Musa el-E§'ari'yi nehyetmis ve onu katiplikten azletmesini 
emretmistir. (Sabuni, A.g.e. 1/403) 

Diger bir kisim alimler ise, bu ayeti delil getirerek Muslumanlann 
herhangi bir isini kafirlere tevdi etmelerinin caiz olamayacagini ifade 
etmi§lerdir. (Bkz: Sabuni, A.g.e. 1/403) 

Ancak bu husus, aksine imkanlan oldugu halde isteyerek ve tercih 
ederek onlara tevdi etmeleri ve kalben onlara baghhk hissetmeleri haliyle 
sinirhdir. Muslumanlann zayif, kafirlerin kuvvetli olmalan sebebiyle 
serlerinden ve zararlanndan korkmak ve aksine gug yetirememek gibi zaruri 
haller ise, bundan mustesnadir. Zira islamda hig bir kimseye gucunun 
yettiginden ba§kasi teklif edilmemi§tir. Aksine Muslumanlar zayif, gayr-i 



muslimler kuvvetli olduklan zaman Muslumanlann kalben sevgi ve muhabbet 
gostermeksizin zahiren dost gibi gozukmelerine dahi ser'an musaade 
edilmistir. Bu itibarla boyle bir durumda islerini kafirlerin ustlenmis olmalan, 
Muslumanlann da onlara kerhen dostluk izhannda bulunmak zorunda 
kalmalan halinde ayni ayetin ifadesiyle kafiri veil edinme soz konusu olmaz. 
Zira Kur'an bu hususu istisna ederek, "onlardan korkmaniz hali mustesnadir." 
yani, "onlardan korkmaniz halinde kalb ile itikad etmeden iskence ve 
kotuluklerini def etmek igin takiyye ve mudara yaparak lisanlannizla onlara 
sevgi izhar etmenizde bir sakinca yoktur" M. AN es-Sabuni, A.g.e. 
1/398)buyuruyor. 

§unu hemen ifade edelim ki iman edenler butun hayat telakkilerini 
Kur'an'dan alacaklan gibi sevgi ve muhabbet, bugz ve nefret olgulerini de 
Kur'an'dan almak zorundadirlar. Allah'in dini, tevhid dini olduguna gore 
Mu'minin muhabbet ve dostlugu yalniz bu dairenin igerisinde cereyan eder. 
Ancak bu, hig bir zaman mu'minlerin kafirlere karsi husnu muamele, adalet ve 
ihsan ile hareket etmeyecekleri anlamina gelmez. Kafirleri veil edinmemek 
baska, onlara karsi husnu muamele, adalet ve ihsan ile hareket etmek daha 
baska bir seydir. Zira ciddiyet, merhamet, muruvvet, vakar, ahde vefa, hukuka 
riayet, husnu muamele, adalet ve ihsan ile hareket mu'minlerin sian olmahdir. 
Bununla beraber mu'min her seyden once inancinda samimi, ibadetinde 
ihlash olmahdir. Dinini kendine dert edinmeli, inancina du§man olanlara karsi 
tarafsiz ve lakayd kalmamah, kafirlerin hukmune asla nza gostermemelidir. 
Nefsini Allah'tan ba§kasina teslim etmemeli, kafir ve islam du§manlanna asla 
sir vermemelidir. iste "mu'minler muminleri birakarak kafirleri veil 
edinmesinler" hitabini bu cercevede ele almak gerekir. Yoksa bundan maksat, 
onlarla her turlu ili§kiyi kesip du§manca muamelede bulunmak degildir. 

O halde iman edilmesi gereken esaslara inanan, inkar edilmesi 
gerekenleri inkar eden gayr-i muslimlerle munasebetini ve taguti duzenlere 
karsi tavnni bu gerceveye yerle§tiren bir kimse zaruri olan durumlarda sadece 
demokratik sistemlerden gorev almak veya gorev talep etmekle tagutu veil 
edinmis sayihr mi? Diger bir soru sekliyle davanin bekasi ve davetcilerin 
selameti igin demokrasinin imkanlanndan yararlanmak caiz midir? 

Bu sorulara verilecek en guzel cevap 13 yilhk Mekke hayati boyunca 
Resulullah (s.a.v)'in cahili gugler kar§isinda takip ettigi islam? hareket 
metodudur. Bir dava varhgini surdurebilmesi ve mensuplannin can guvenligini 
saglayabilmesi igin mumkun olan en az zarari gogusleyerek mevcut imkan ve 
firsatlan degerlendirmek mecburiyetindedir. Hareketin mahiyeti ve gapi ne 
olursa olsun, bu husus hepsi igin kaginilmaz bir seydir. Aksi halde ne davanin 
ne de davetgilerin varhgini surdurmesi mumkun olamaz. iste Resulullah 
(s.a.v)'in Mekke devrindeki hayati bunun en bariz ornegidir. 

Bilindigi gibi cahiliyye devrinin musrik toplumunda teminat ve himaye gibi 
zayiflann korunmasina matuf bir takim kanunlann gok buyuk bir yeri vardi. Bu 
kanunlar gergevesinde zayif olan bir kisi kuvvetli olan bir kisinin teminati altina 
girerse, tarn olarak onun himayesinden yararlanabilirdi. Teminat veren ki§i, 
teminat alani butun saldmlardan korur, ona dusunce ve hareket hurriyeti 
verirdi. Boylece du§manlar, o ki§iye hig bir sekilde zarar veremezlerdi. Eger 



zarar verecek olurlarsa, iki grup arasinda savas gikardi. Onun igin teminat ve 
himaye vermek basit bir hadise degildi. Herseyden once teminat ve himaye 
veren kimsenin kavmi arasinda saygin, kuvvetli ve himaye edebilecek bir 
seviyede olmasi, teminat ve himaye verirken butun ihtimalleri hesaba katmasi 
icabederdi. iste cahiliyye toplumunda boylesine ciddT ve riskli bir muessese 
olan bu teminat ve himaye kanununun ilki Ebu Talib'in Resulullah (s.a.v)'e 
olan himaye ve teminatidir. 

Ebu Talib hig bir zaman atalannin dinini terketmeyen bir musrik idi. Buna 
ragmen Peygamber onun himaye ve teminati altina girerek cahiliyye 
toplumunun mevcut kanunlanndan istifade etmekte hig bir beis gormemistir. 
Bu himaye o kadar agik ve netti ki Resulullah (s.a.v)'in muhataplan olan 
musrik Araplar islam diniyle ilgili, hig bir sikayetlerini Resulullah'in sahsina yo- 
neltmeyip dogrudan dogruya amcasini muhatap ahyorlardi. Akrabahk 
baglanyla takviye edilen bu himaye Ebu Talib'in vefatma kadar bu minval 
uzere devam etmistir. Resulullah (s.a.v)'in cahiliyye kanunlanndan ibaret olan 
bu himaye ve teminati kabullenmesi sadece Ebu Talib'in himayesiyle sinirh 
degildir. Bilakis Ebu Talib'in vefatindan sonra ta Medine'ye hicretine kadar 
butun bir Mekke devri boyunca Peygamber'in hayati kafirlerin ve musriklerin 
himayesi altinda gegmistir. Zira o, amcasi Ebu Talib'in vefatini muteakiben 
kisa bir sure de olsa, Ebu Leheb gibi azih bir islam dusmaninin korumasi 
altina girmis, onun himayesini gekmesiyle birlikte kendisini koruyacak bir gijg 
aramak uzere Mekke disina gikmak mecburiyetinde kalmis, bu munasebetle 
Taife gitmisse de aradigini bulamayarak tekrar Mekke'ye, amansiz 
dusmanlannin arasina donmek zorunda kalmi§ti. 

ibnu ishak'in rivayetine gore Resulullah (s.a.v.) Taiften dondukten sonra 
Mekke'ye girmek uzere Nahle vadisine geldiginde, Mekke liderlerinden 
himaye istemeye karar verdi. Sonra Ahnes b. §ureyk'e haber gondererek 
onun himayesi altina girmek istedi. Ahnes ise, 

"Ben sizin muttefikinizim! Muttefik olan bir kimse muttefikini himaye 
altina alamaz" diyerek Peygamber'in bu teklifini reddetti. Bunun uzerine 
Suheyl b. Amr'a haber gonderdi. da: "Amr ogullan, Ka'b ogullanni himaye 
altina alamaz," cevabini vererek Resulullah'in bu istegini geri gevirdi. Nihayet 
Mut'im b. Adiyy'e haber gondererek onun himayesine girmek istedi, o da 
Resulullah'in teklifini kabul etti. Qocuklanni ve kabilesini toplayarak hepsinin 
silahlanni kusanip Ka'be'nin rukunlerinde bulunmalanni istedi ve onlara 
Muhammed'i himaye altina aldigini soyledi. Peygamber, Zeyd b. Harise ile 
beraber Mekke'ye girerek Mescid-i Harama ulasti. Mut'im b. Adiyy, binegi 
uzerinde ayaga kalkarak, 

"Ey Kurey§ ahalisi! Muhammed'i himayem altina aldim. Kimse ona karsi 
bir harekette bulunmasin." dedi. Peygamber (s.a.v) Ka'be'de iki rekat namaz 
kildiktan sonra oradan ayrilarak Mut'im b. Adiyy ve gocuklannin silahh 
korumasi altinda evine girdi. (MunTr Muhammed Gadban, NebevT Hareket 
Metodu, (Qev: T. Akarsu) NehirYay. istanbul, 1991, 1/140-142) 

Goruldugu gibi Peygamber (s.a.v), kendisini Mekke'den gikaran Mekke 
liderlerinden himaye ve teminat istemekte ve neticede Mekke'de kafir kihglarin 



himayesi altinda dolasmaktadir. Zira Mut'im b. Adiyy'in akidesi, Ebu Cehil, 
Ebu Leheb ve diger musriklerinkinden farkh degildi. iste Hz. Peygamberin bu 
davranisi islam? davetin ve dava adamlannin yaranna olan butun islerde 
islam davetcileri icin bir dayanak teskil eder. Buna gore kendilerinin can 
guvenligini saglayacak, mensuplanni himaye edip hurriyetlerini temin edecek 
cahili kanun ve adetlerden yararlanmak islam davetcileri igin mesru bir haktir. 

§uphesiz musriklerin himaye ve teminatindan istifade eden sadece 
Resulullah'in kendisi degil, ayni zamanda Ashabinin tamami Mekke devh 
boyunca kafirlerin ve taguti guglerin otohtesi altinda yasiyor ve herbih ibadet 
ve teblig hurriyetini himayesine sigindigi musrikler vasitasiyla elde ediyorlardi. 
Mesela Ebu Bekir (r.a) gibi buyuk bir sahabinin de ibnu'd-Dugunne'nin 
himayesi altina girmeyi kabul ettigini goruyoruz. Buhah'nin Aise r.a. 'dan 
rivayetine gore o soyle demi§tir: 

"Kendimi bildim bileli annemle babamin bu dini, kendilehne din edindik- 
lerini gordum. Gunun iki vaktinde, sabahlan ve aksamlan Resulullah'in bize 
ugramadigi gun yoktu. Muslumanlar Kurey§ mu§rikleh tarafindan eza ve 
iskencelere ugrayinca Resulullah Habe§istan'a hicrete izin vermis, Ebu Bekir 
de Habesistan topraklanna hicret etmek uzere Mekke'den gikmi§ti. Ebu Bekir 
(Yemen istikametinde ve deniz sahilini takiben Mekkeye bes gunluk mesafede 
bulunan) Berku'l-Gimad denilen koye gelince ibnu'd-Dugunne ile kar§ila§ti. 
ibnu'd-Dugunne Karre kabilesinin efendisidir. Ebu Bekir'e: 

"Nereye gitmek istiyorsun?" diye sordu. Ebu Bekir de: 

"Kavmim beni gikardi. §6yle tenha bir yere gekilmek ve orada rabbime 
ibadet etmek istiyorum." deyince, ibnu'd-Dugunne: 

"Ey Ebu Bekir! Senin gibi bir zat ne yurdundan gikar, ne de baskalan 
tarafindan cikanhr. Bir hakikattir ki sen herkeste bulunmayan mallanni ihsan 
edersin. Akrabani ziyaret eder, resid olmayan aile efradinin yukunu gekersin. 
Misafiri agirlarsin, hayirh i§lere yardim edersin... §imdi sen benim himayem 
altindasin. Haydi don ve kendi memleketinde rabbine ibadet et!" demistir. 
Bunun uzerine Ebu Bekir geri donmus, ibnu'd-Dugunne de kendisiyle beraber 
gelmistir. Mekke'ye gelince ibnu'd-Dugunne o aksam Kurey§ e§rafini 
dola§arak onlara: 

"Ey Kureysliler Ebu Bekir gibi muhterem bir zat suphesiz ki ne 
memleketinden gikar, ne de gikanlmaya mecbur edilir. Siz, en degerli 
mallanni ihsan eden, akrabasini ziyaret eden, akrabasinin yukunu geken, 
misafirlerini agirlayan ve butun hayirh i§lere yardim eden bir adami 
memleketinden gikarmak mi istersiniz?" diyerek Ebu Bekir'i himayesi altina 
aldi. Kureys de ibnu'd-Dugunne'nin onu himaye altina almasini ve onun 
hakkinda soylediklerini reddetmediler. ibnu'd-Dugunne'ye, 

"Ebu Bekr'e soyle, hig bir §eye kansmasin, evinde Rabbine ibadet etsin, 
evinde namaz kilsin, ne dilerse okusun. Fakat okudugunu agik olarak okuyup 
bize eza vermesin. Qunku biz kadinlanmizi ve gocuklanmizi sapitmasindan 
korkanz." dediler. ibnu'd-Dugunne Kurey§'in bu sozlerini Ebu Bekr'e soyledi. 



Ebu Bekr de bu kurallara gore evinde rabbine ibadet etmek, namazini agikca 
kilmamak, evinin disinda Kur'an okumamak uzere ikamet etti. (ibn Hacer, 
Fethu'l-Bari Bi §erhi Sahihi'l-BuharT, 7/271-272 400) 

Bu rivayetten acikca anlasilacagi uzere Ebu Bekir gibi islam i herkesten 
daha ziyade mudrik olan bir kimse, rabbine ibadetinin sekline dahi mudahale 
eden bir eman ve himayeyi kabul etmektedir. §uphesiz butun bu olup 
bitenlerde Resulullah (s.a.v)'in gozleri onunde oluyor ve onun tasvibinden 
gegiyordu. Bu sirada vahiy de nazil olmaya devam ediyordu. §ayet ibadet ve 
teblig hurriyetini elde etmek icin musriklerden ve kafirlerden musaade, baska 
bir tabirle vazife talep etmek ya da bu vazifeye tayin olunmak kafirleri ve 
tagutu veil edinmek anlamina gelseydi, hie suphe yok ki Peygamber buna 
mudahele eder, hatta bu hususta vahiy nazil olurdu. Halbuki oyle olmamistir. 
Resululah (s.a.v) bu himayeye tipki kendisi igin nza gosterdigi gibi, magara 
arkadasi Ebu Bekir igin de razi olmustur. Bunu nehyeden herhangi bir hukum 
de gelmemistir: Ustelik islamin Mekke devrinde sadece ibadet hurriyetini elde 
etmek icin himaye arayan ve musrik toplumun bu kanunlanndan yararlananlar 
yalnizca o ikisi ile sinirh kalmamistir. Aksine hemen hemen ashabin hepsi su 
veya bu §ekilde cahiliyye toplumunda gegerli olan bu kanunlann 
bosluklanndan yararlanabilmi§lerdir. Nitekim kalabahk sayida bir Sahabi 
toplulugunu bizzat Peygamber (s.a.v), Habesistan Hukumdan Neca§i'nin 
himayesine gondermistir. Halbuki o sirada Neca§i henuz bir Hnstiyan idi. 
§ayet bu toplumlarda gegerli olan kanunlardan ve o gun igin gegerli olan 
cahiliyye adetlerinden davanin ve davetcinin selameti igin faydalanmak, onlari 
veil edinmek olsaydi, Resulullah (s.a.v) kendisine ve arkadasi Ebu Bekir'e 
ibadet ve teblig hurriyeti saglayan musriklerin himayesini kabul eder miydi? 
Ashabini iki ayri kafile halinde Hnstiyan bir ulkenin hukumdannin himayesine 
gonderir miydi? Allah Teala bu yurutmeyi durduran hukmunij inzal etmez 
miydi? Demek ki islam? davetin ve davetcilerin maslahatina uygun olan bu 
nevi hareketlerle kafirleri veil edinmek birbirinden ayri seylerdir. 

Resulullah (s.a.v) hayati boyunca insanlan "La ilahe illallah" demeye 
gagirmi§ ve ne soyledigini bilerek bu kelimeyi Soyleyenlerin muhakkak 
musluman olacaklanni ifade etmistir. Bilhassa Mekke devrinde musluman 
olan insanlara ikinci bir sart olarak bulunduklan yerleri ve gali§tiklan isleri 
birakmasini teklif etmemi§, gerek Yahudi ve Hnstiyanlann, gerekse 
mu§riklerin islehnde gah§an insanlara i§lerini terk etmedikleri takdirde 
kafirlerin ve tagutlann velayetini reddetmis olamayacaklanni soylememi§; kafir 
olan ailelerini terk etmelerini emretmemi§tir. Tersine hicrete kadar herkes 
bulundugu yerde sahip oldugu i§ ve meslegine devam etmi§tir. 

halde, nasil olur da Muslumanlann demokratik sistemlerden mucerret 
gorev almalanndan tagutu ve kafirleri veil edinmis olacaklan gibi bir mana 
gikanlabilir? Bu, Muslumanlan ba§ibo§, i§siz, gugsuz, sozu sohbeti 
dinlenmeyen basit halk yiginlan haline getirme gagnsindan ba§ka bir sey 
degildir. Kafirlerin ve islam dusmanlannin istedigi de budur, zaten. Buna ne 
Allah, ne Peygamber ve ne de akl-i selim sahibi insanlar razi olur. Qagin 
ihtiyag ve sartlanna uyup uymadigina bakmadan gecmisi koru korune taklit 
etmenin ve geleneksel fikih mirasini ezberleyip akil, ilim ve islam? siyaset 
suzgecinden gegirmeden, ezberlemenin sakincalanndan biri de budur iste. 



§uphesiz bunu bilgisayarlar da yapar. Fikih kitaplanndaki verileri yuklersiniz. 
Sonra da tuslara basinca istediginiz bilgileri serer onunuze. Halbuki bu ilim 
degildir. Bilgisayar da alim degildir. Arapgayi bilmek ve fikih kitaplanndaki 
gecmisin sorunlanni ilgilendiren kupkuru lafizlan ezberlemekle kendini alim 
zanneden ve insanlan yanhs yollara sevkedenler, saninz bu noktayi 
unutuyorlar. 

ilim, Kur'an ve sunnetin mantalitesini kavradiktan sonra iginde bulunulan 
zamanin imkan ve sartlanni gozonune alarak onlan yeniden degerlendirmeye 
tab? tutmak ve asnn ihtiyaci olan islam? hareketin planini cikarmaktir. Yoksa 
baska bir alternatif uretmeden Muslumanlan basiboslar ordusu olusturmaya 
cagirmak degildir. §uphesiz biz bununla kafirlerin amir, Muslumanlann 
memur, onlann patron, Muslumanlann isgi, onlann hakim, Muslumanlann 
hadim (hizmetgi) olarak gahsmaya devam etmelehnin mukemmelligini 
mudafaa etmiyoruz elbet. Aksine sadece sartlan degistirmek igin 
Muslumanlara bulunduklan yerlerini terk ettirmenin yanhshgini savunuyoruz. 

§uphesiz kufrun hakim, islamm mahkum, Muslumanlann maznun 
(sanik) sandalyesine oturtuldugu, zalimlerin boy olgustugu, dunya hayatinin 
mu§riklere gore tanzim edildigi, kanun ve nizamlann caniyi taltif, sarho§u 
takdir, imansizi tebhk, muchmi himaye igin ihdas edildigi cahiliyye ortamlan 
islam in idam sehpasidir. Boyle bir ortamda islam'dan, islamca yasamaktan ve 
hakki razi etmekten soz edilemez. Ancak islam? acidan bu namusait §artlan 
degi§tirmek vacipse, bunun yolu Muslumanlan issizler ordusu haline 
getirmekten degil, alternatif imkanlar uretmekten geger. Muslumanlar 
birle§erek kendi okullanni agar, fabrika ve isyerlehni kurarlar, i§siz ve fakir 
Muslumanlara is imkani uretirler ve onlan gayr-i muslimlere muhtag olmaktan 
kurtanrlarsa, ancak o zaman boyle bir mesele tartisilabilir. Degilse hig bir 
alternatif olusturmadan Muslumanlara i§lerini terk ettirmek, hiyanet degilse 
gaflettir. 

Bugun demokratik sistemlerin kurum ve kuruluslannin hemen hepsi 
MuslCiman igin bir panayir konumundadir. Muslumanlann, mevcut sistemin 
garklan arasinda yok olup gitmemek ve dislilehnden bir disli olmamak 
kaydiyla - kovulsalar bile bu panayirlara i§tirak edip oralarda islam i teblig 
etmeleri gerekir. Eger islam in muzaffer olmasini istiyorsak, inanglan ve 
imanlan cahnmis olan insanlanmiza kaybolan degerlerini yeniden 
kazandirmak igin bunu yapmaya mecburuz. Ancak Muslumanin gahstigi 
muessesede - namaz vb. gibi - farz-i ayn olan ibadetlerin yerine getirilmesine 
firsat verilmiyorsa veya vazifesinde Muslumanlara zararh bir sey bulunuyorsa, 
- mesela, bir Muslumanin, Muslumanlarla savasan bir orduda subay veya er 
olarak gorev almasi gibi - bu kesin olarak haramdir. Tipki bunun gibi 
Muslumanlarla savasmak icin onlann aleyhine silah ve benzeri seyler imal 
eden bir muessesede cahsmak, islam dusmani olan kimselerle i§birligi 
yapmak ve her hangi bir zulum veya harama yardim eden bir vazife ile 
ugrasmak caiz degildir. Zira Muslumanin bu gorevi sebebiyle islam davetini 
zor duruma dusurecek veya bir kisim dini hukumleri degistirebilecek ya da 
bazi haramlann islenmesine vasita olacak §ekilde olmamasi ve bu gorevi 
kabul ederken akide ve prensiplerinden en ufak bir taviz vermemesi sarttir. 
Qunku arasinda bag kurmaya gahstigimiz mu§riklerin himayelerine girmede 



bu hususlara riayet edilmesi §art ko§ulmu§tur. Bunun disjnda bir muslumanin 
sadece demokratik kurum ve kurulusjarda gah§masi veya onlardan gorev 
talep etmesi kafirleri veil edinmesi ve kafir olmasi anlamina asla gelmez. 

Kur'an Yusuf a.s'in kissasini naklederken §6yle der: "(Yusuf Krala): 
"Beni ulkenin hazinelerine memur et. Qiinkii ben (onlari) iyi korur, 
(yonetmesini) iyi bilirim" dedi" (Yusuf, 55) 

Ayet-i Kerimenin siyak ve sibaki dikkatle tetkik edildigi zaman gorulecegi 
uzere Yusuf a.s.'in gorev taleb ettigi kral geleneksel Misir Firavunlanndan 
biridir ve Mucahid'den gelen rivayete gore Yusuf a.s. vazifesinin basjna gecer 
gecmez kendisine teblige basjamis, ve neticede kral Yusuf vasitasiyla 
musluman olmu§tur. (Bkz: Kadi Beydavi, Envaru't-Tenzil ve Esraru't-Te'vil, 
3/424) 

Mucerret akillanyla hareket etmekten ba§ka delilleri olmayan bir kisim 
Muslumanlann iddia ettikleri gibi bu Ayet-i KerTme mensuh ya da bizden 
onceki §eriatlan ilgilendiren hukumleri hikaye etmek icin gelmemi§tir. Aksine 
her zaman gegerli olan birtakim hukumler ifade etmektedir. Hatta Yusuf a.s.'in 
bu tavn, Yusuf el-Kardavi'nin de ifadesiyle, "siyasi ve benzeri butun vazifeleri 
isteme hususunda ehil olan kimseler icin islam adabini temsil eder" (Yusuf el- 
KardavT, Islamda Helallerve Haramlar, (cev: M. Varh), ist. 1990. Sh. 236) 

Zira Peygamberlehn getirdigi §ehatlann inang esaslan her devirde 
aynidir. Mufessirlerin ve islam davetgilerinin, ayetle ilgili goru§leh de bu 
merkezdedir. 

Nitekim KurtubT bu ayeti tefsir ederken: "Bir kisim alimler §6yle demi§tir, 
'Bu ayette fazilet sahibi bir kimsenin, facir bir kimse ve kafir bir devlet 
ba§kaninin hesabina cah§masinin mubah olduguna delil vardir. Ancak fazilet 
sahibi kimsenin, uhdesine verilen gorevin kendisine karsj gikilmayacak bir i§ 
hususunda verildigini ve onunla diledigi kadar islahat yapacagini bilmesi 
§arttir. Ama isj, facirin iradesi, arzulan ve kotu emelleri dogrultusunda olursa, 
o zaman bu caiz degildir" Bir kismi ise, "Bu husus sadece Yusuf (a.s)'a 
mahsustur. Bugun ise caiz degildir." demisjerdir. Fakat zikrettigimiz §arta 
riayet edildigi zaman evla olan goru§, birinci grubun goru§udur." demektedir. 

Maverdi §6yle demi§tir: "Gorevlendiren kimse zalim ise ondan gorev 
almanin caiz olup olmayacagi hususunda alimler ihtilafa du§erek iki farkh 
goru§e sahip olmu§tur: Birincisi, uzerine aldigi vazifede hak ile amel ettigi 
zaman, gorev almasinin caiz oldugudur. Zira Yusuf a.s., Firavun tarafindan 
vazifelendirilmi§se de onun hakkinda muteber olan kendi fiili olup ba§kasinin 
fiili degildir. ikincisi, zalimden gorev almanin caiz olmayacagidir. Zira bunda 
onlara yardim etmek suretiyle kafirleri veil edinme ve isjehni ustlenmek 
suretiyle onlari temize gikarma soz konusudur. Bu goru§e sahip olanlar Yusuf 
a.s.'in Firavun'dan gorev almasini iki §ekilde izah etmi§lerdir. 

Birinci izah tarzi §udur: Yusuf a.s.'in gorev talep ettigi Firavun salih bir 
kimse idi.(!) Azgin (tagut) olan Firavun ise sadece Musa (a.s.) zamanindaki 
Firavun idi. ikinci izah tarzi ise §6yledir: Yusuf (a.s) Firavun'un isjehne degil 



mulklerine nezaret etmistir. Dolayisiyla da Firanvun'a tab? olma hukmu 
uzerinden kalkmis olur." 

Maverdi devamla soyle der: "Mutlak olarak ileri surulen bu iki gorusten 
daha dogru olani, faziletli bir kimsenin zalimden almis oldugu vazifeyi su 
sekilde uc kisma ayirarak degerlendirmektir: 

Birincisi, zekat ve sadakalar(in toplanip dagitilmasin)da oldugu gibi, 
ehlinin igtihad yapmadan ifa etmesi mumkun olan vazife olup buna, zalim 
tarafindan tayin edilme caiz olur. Zira zekata mustehak olanlar hususundaki 
nas ictihada ihtiyac birakmazken (mal) sahiplerinin bu konuda kendi basina 
hareket etmelerinin (yani, zekat ve sadakalanni ihtiyac sahiplerine kendi 
basina vermelehnin) caiz olmasi da (her hangi bir muctehidi) taklit ekmekten 
mustagni kilmaktadir. ikincisi, fey mallannin taksiminde oldugu gibi, 
sahiplerinin kendi basina hareket etmeleh caiz olmayip sarfedilecegi yerler 
hususunda ictihad gereken gorevdir. Bu goreve zalim tarafindan atanmasi 
caiz olmaz. Qunkij bu gorevini ifa ederken haksiz tasarrufta bulunup uygun ol- 
mayan bir tarzda igtihad edebilir. Ucuncu kisim ise, yargi ve hukumlerde 
oldugu gibi ehli olan kimseler icin ustlenilmesi caiz olan ve kendisinde ictihada 
agik bir kapi bulunan bu munasebetle de gorev almanin caiz olup olmayacagi 
tahlile tab? olan vazifelerdir. Buna gore nezaret etme isi birbiriyle anla§an iki 
ki§i arasinda hukmu yerine getirme ve baska secenekleri olmayan iki ki§i 
arasinda araci olma seklinde ise, caizdir. Eger zorla ilzam etmek §eklinde ise, 
caiz degildir." (KurtubT, el-CamT Li Ahkami'l-Kur'an, 9/141) 

Mufessirler bu konuda tek bir gorus uzehnde birlesemeseler bile bu 
ayetin bizden oncekilere mahsus ozel bir durum oldugu gorusune 
yana§miyorlar. Aksine ayeti ilgili oldugu mesele hakkmda delil olarak 
degerlendiriyorlar. Nitekim Kurtubi, bunu agikca ifade ederek, "bu ayet, bir 
insanin ehil oldugu bir isi talep etmesinin caiz olduguna delil teskil eder. 
"Kurtubi,A.g.e, 9/141) demektedir. Keza Nesefi ayni goru§e istirak ederek: 

"Alimler, 'bu ayette insanin zalim bir sultanin elinden vazife almasinin 
caiz olduguna delil vardir," demi§lerdir. Nitekim Selef-i SalihTn zalimler tara- 
findan verilen kadihk (hakimlik) vazifelerini ustleniyorlardi. Peygamber veya 
alim olan bir kimse Allah'in emriyle hukmetmenin ve zulmu def etmenin kafir 
veya fasik bir hukumdann gorevlendirmesinden ba§ka yolunun bulunmadigini 
bildigi zaman bu gorevi ondan taleb etmesi caizdir." (Nesefi, Medariku't-Tenzil 
ve Hakaiku't-Te'vil, 3/423) demektedir. 

Hemen hemen ayni ifadelere yer veren Kadi Beydavi de soyle demi§tir: 
"Bu ayette vazife isteme ve bu vazifeye hazir oldugunu izhar etmekle hakki 
yerine getirmenin ve halki idare etmenin kafirden gorev almaktan baska 
yolunun bulunmadigini bildigi vakit kafirden gorev almanin caiz olduguna delil 
vardir." (Kadi Beydavi, Envaru't-Tenzil ve Esraru't-Te'vTI, 3/423) 

Goruldugu uzere alimler ayetin hukmunun hususi olmayip umumi 
oldugunda hem fikirdirler. Haddizatinda bu husus bizden onceki ummetlere 
mahsus olan bir sey olsaydi, tarn sirasi gelmi§ken Allah ve Resulu bunun 
bizden onceki ummetlere veya Yusuf a.s.'in sahsina munhasir bir durum 



oldugunu ve Muhammed (s.a.v.)'in ummetine haram oldugunu beyan ederdi. 
Halbuki Kur'an bu noktaya temas etmemistir. Kur'an'in bu noktada susup bir 
sey beyan etmemesi ise, islam in ve Muslumanlann yaranna oldugu zaman 
kafirden gorev istemenin bizden oncekilere ait bir ruhsat olmayip aksine her 
asirda gegerliligini koruyan bir hukum oldugunu gosterir. Bu da hangi suretle 
olursa olsun, islamin ve Muslumanlann maslahati igin demokratik sis- 
temlerden gorev almanin tagutu veil edinmekle ayni sey olmadiginin baska 
bir delilidir. 

§uphesiz, biz burada Muslumanlann gayr-i islam? sistemlerden gorev 
almalannin ya da dini vazifelerini onlann vesayet ve gozetimleri altinda yerine 
getiriyor olmalannin faziletini savunmuyoruz. Aksine biz bunun islamin ve 
Muslumanlann arzu etmedigi bir sey oldugunu kabul etmekle birlikte, zaruret 
halinde davetin ve davetcilerin maslahati ig?n bu vasitalan da kullanmanin 
gerekliligini anlatmaya gahsiyoruz. Biraz once de ifade ettigimiz gibi bu durum 
ne islamin arzu ettigi, ne de Muslumanin tasvip ettigi bir seydir. Ama 
Muslumanlar, sorumlusu olmadiklan gayr-i islam? birortamin iginde kendilerini 
bulmuslarsa, bundan kurtulmalannin yolu, demokratik sistemlerden gorev 
almayi reddederek sosyal hayattan soyutlanmaktan degil, sartlan kendi 
lehlerine degistirinceye kadar mevcut firsatlar dahilinde demokrasinin 
imkanlanni kullanmaktan gecer. Bu munasebetle Muslumanlara du§en, sahip 
olduklan i§ ve vazifelerini birakmak degil, bu vazife ve memuriyetlerini en iyi 
sekilde degerlendirerek islamin arzu ettigi yonetim ve idare seklinin im- 
kanlanni aramaktir. Nitekim ayni noktaya temas eden cagdas davetgi Munir 
Muhammed Gadban bu hususta soyle diyor: 

"Davanin menfaatine olan durumlarda cahiliyye kanunlanndan istifade 
etmek mesrudur... Bu durum bazi Muslumanlann dusundugu gibi, dine darbe 
vurmak ve Allah'in kanunlanndan baska kanunlara uymak anlamina gelmez" 
(M. Muhammed Gadban, Nebevi Hareket Metodu, 1/74) 

Ancak bir muslumanin bu gibi hallerde dini sorumlulugunu hice sayarak 
dunyasini tamir ve dunyevi menfaatlerini temin hirsina kapilmi§ olmamasi 
gerekir. Zira cihad ve teblig vazifesini unutup gayr-i islam? bir hayata razi 
olarak kafir ve musriklerin otoritesi altinda ya§amaya razi olan ve sadece 
dunyahk toplamakla me§gul olanlar, ister imam, ister baskasi olsun, onlar bu 
aciklamalanmizdan mustesnadirlar. Zira gayr-i islam? otoritelerden sirf bu 
maksatla gorev alan ve bile bile islam? sorumluluklanni arkalanna atanlar 
kafiri vel? edinenlerin ta kendileri olup boylelerinin duragi cehennemdir. (Bkz: 
NisaSuresi, 97) 

Qunku Resulullah ve ashabi mu§riklerin himayelerine girerken hem 
hayat gijvencelerini temin etmek, hem de insanhgin kurtulus regetesi olan 
?slami teblig hurriyetini elde etmek igin giriyorlardi. Dunya menfaatlerini 
garantiye ahp kafirlerin golgesinde ya§amaya razi olmak uzere degil... 
halde demokratik sistemlerden gorev almakla himaye meselesi arasinda bag 
kurulup ikisinin de ayni hukme tabi tutulabilmesi igin illet ve sebeplerin ayni 
olmasi gerekir. 



Butun bu aciklamalardan anlasilacagi uzere kafirleri veil edinmek 
kavramini, onlardan mucerret gorev almak seklinde anlamak islami ve islami 
hareket metodunu yeterince bilmemekten kaynaklanan yanhs bir anlayistir. 
Yukanda da deginildigi gibi kafirleri veil edinme hukmu, onlardan gorev 
ahrken bunu mesru sayarak ve sirf dunyahk temin etmek gibi gayelerle almak, 
dinlerine ve idarelerine razi olmak, onlarla birlikte sevinmek, onlarla birlikte 
uzulmek, giyaben onlari desteklemek, ve her hususta onlarin yaninda olmak, 
kisacasi onlara mensubiyet duygusu hissetmek gibi hususlarla gerceklesecek 
bir seydir. Nitekim mufessirler, "Mu'minler mu'minleri birakip da kafirleri veil 
edinmesinler" ayetini izah ederken ozellikle bu hususa dikkat gekmektedirler. 

Mesela, ibn Cerir et-Taberi, bu Ayetin manasini su sekilde aciklar: "Ey 
mijminler! dinleri hususunda kendilerine sevgi besleyecek, mu'minleri terkedip 
Muslumanlar aleyhine onlarla yardimlasacak ve Muslumanlann gizli ve 
mahrem sirlanni kendilerine ifsa edecek sekilde kafirleri dost ve arka 
edinmeyiniz. Zira kirn boyle yaparsa, Allah ile iliskisi kesilmis olur. Yani kirn 
boyle yaparsa, dininden donijp kufre girmek suretiyle Allah kendisinden, 
kendisi de Allah'tan beri olur. Ancak onlarin idareleri altinda bulunup da 
nefisleriniz hakkinda onlardan korkarsaniz, kalblerinizle dusman olarak, 
igerisinde bulunduklan kufurlerinde kendilerini desteklemeden ve herhangi bir 
Muslumana karsi fiili olarak onlara yardim etmeksizin dillerinizle dostluk ve 
velayet izhannda bulunmaniz hali mustesnadir." (ibn Cerir et-Taberi, Camiu'l- 
Beyan FTTe'vili'l-Kur'an, 3/227) 

Yukanda goruslerine ba§vurdugumuz ?agda§ mufessirlerden M. AN es- 
Sabuni de benzer aciklamalarda bulunarak §6yle der: "Allah Teala bu ayetle 
mu'min kullanni kafirleri veli edinmekten, sevgi ve muhabbetle onlara 
yaklasmaktan, akrabahk veya tani§ma sebebiyle kar§ihkh dost olmaktan 
nehyetmektedir. Zira Allah'in dusmanlanni dost edinmeleri mu'minlere yaki§- 
maz. Qunku insanin kalbinde, hem Allah sevgisini, hem de dusmanlannin 
sevgisini birlestirmesi akhn kabul edecegi bir sey degildir. Bu, iki ziddin 
arasini birle§tirmektir. Binaenaley Allah'i seven, onun dusmanina bugz eder." 
(M. A. SabunT, Revayiu'l-Beyan, 1/399) 

Hatta alimler, dinlerinin batil oldugunu kabul ederek kafirlerle dostluk 
edilmesini bile onlari veli edinmek manasindan ayn mutalaa etmektedirler. 
Nitekim Fahreddin Razi soyle der: "Mu'minin kafiri dost edinmesi muhtemelen 
uq §iktan birisiyle olur. Birincisi, onun kufrune razi olup bundan dolayi onu 
dost (veli) edinmesidir. iste bu husus haramdir. Qunku boyle yapan bir kimse 
dini konusunda onu tasvip etmis olur. Kufru tasvip etmek kufur oldugu gibi, 
kufre nza da kufurdur. Bu sebeple bu vasfiyla onun mu'min olarak kalmasi 
imkansiz olur. ikincisi, gorunu§ itibariyle dunyevi hususlarda husnu 
mua§eretle ve guzel muamelede bulunmaktir ki bu haram degildir. Uguncusu 
ise, bu iki §ik arasinda orta yolu tutmaktir. Bu da onlara meyletme, yardim 
etme ve karsihkh olarak birbirlerine arka cikma manasinda kafirleri veli (dost) 
edinmektir. Bu ise, ya akrabahk sebebiyle, ya da dinlerinin batil olduguna 
inanmakla birlikte muhabbet sebebiyle olur. iste bu yardim kufru icap ettirmez. 
Ancak ser'an men edilmistir. Zira bu manada birbirlerini sevmek, bazan 
mu'mini onun yolunu guzel gormeye ve dinine razi olmaya cezbedebilir. Bu da 
onu islamdan gikarir." (Fahreddin er-RazT, Mefatihu'l-Gayb, 8/11-12) 



Kafiri veli edinme hukmunun nasil tahakkuk edecegi meselesinde hemen 
hemen butun mufessirlerin yaklasimi bu merkezdedir. Bu da, gosteriyor ki 
kafiri veli edinmekten maksat onlardan gorev talep etmek degil, onlann 
hukumranhklarini ve yonetim sekillerini kalben desteklemek, Muslumanlann 
sirlanni onlara ifsa ve Muslumanlann aleyhine onlarla ittifak edecek sekilde 
dostluk tesis etmek ve dini inanglanni kabullenmekle olur. Yoksa gerek cami 
imamlannin, gerekse diger kamu personelinin durumunda oldugu gibi, mecbur 
kahnmasi halinde dini veya dunyevi vazifeleh ifa igin demokratik sistemlerden 
musaade almak veya onlardan gorev talep etmek kafirleri veli edinmek ol- 
saydi, ne Resulullah, ne de ashabi musrik toplumun kanunlanndan istifade 
ederek onlardan himaye talep etmez ve Sahabiler onlann islerinde 
gahsmazlardi. 

Keza dinlehne nza gbsterilmedigi halde, mucerret iznine bas vurmakla 
kafiri veli edinme hukmu gergeklesecek olsaydi, su veya bu sekilde 
demokratik sistem ve kuruluslann iznine basvuran ve onlann muhrune ihtiyag 
duyan butun esnaf ve giftgilerin kafirleri veli edinmis olmasi gerekirdi. Zira bu 
ayet nazil olurken her halde sirf cami imamlanni ya da memurlan muhatap 
alarak nazil olmadi.(!) Aksine ayetin hukmu, butun insanlan icine alacak se- 
kilde geneldir. halde hayatinin birgok safhasinda duzenin iznine basvuran 
bu insanlann kendilerini istisna ederek bu hukmu sadece imamlar hakkinda 
dusunmelerinin manasi nedir? Onlann sugu sadece dini vazifelere talip 
olmalan midir? Dini vazifeleri - eksik bile olsa- yapmaya cahsmalari bu alani 
bos birakmamalan sug mudur? 

Cagdas davetgi Munir Muhammed Gadban, cagdas cahiliyyenin 
demokratik kanunlanndan yararlanarak islami mucadeleye devam etmenin 
gerekliligi hususunda son derece makul bir yaklasimla su tesbitleri 
yapmaktadir: 

"...Bu agidan ve ayni zamanda bazi unsurlara dikkat ederek diyoruz ki 
demokratik duzen islami hareket igin, zorba diktatdrluklerden daha hayirhdir. 
Demokrasi ortami davanin yayilmasi ve etkin olabilmesi igin munasip bir 
ortamdir. §uphesiz ki demokrasi bir cahiliyye duzenidir. Fakat Muslumanlar 
igin diger cahiliyye duzenlerinden daha yararhdir. Genellikle inang ve dusunce 
hurriyetlerini garanti altina ahr, ba§ka bir deyimle ibadet ve davet dzgurlukle- 
rini igerir. 

Qagda§ islami hareketin birikimini gozden gegirenler ummete dzgurlugun 
verildigi butun devirlerde, islami ortamin ve islami kurumlann hizla 
olu§tugunu, islamin butun konularda ummetin hayatini etkisi altina aldigini 
gdrurler. Bu munasebetle Resulullah (s.a.v)'in Habesistan'a gdnderdigi 
muhacirler kafilesini ugurlarken sdyledigi ve her zaman gecerli olan, 

"Orada yaninda kimsenin zulum gdrmedigi bir hukumdar vardir." ifadesi, 
islami hareketin yolunu belirleyen i§aretlerden biridir ve bu ybntemin ana 
adimlanndan bir adimdir. Bu adim cahiliyye toplumuna karsi mucadele 
haraketini belirler ve Allah yoluna davet igin buyuk islami gikisin kapilanni 
agar. (Munir M. Gadban, NebevT Hareket Metodu, 1/74) 



iginde yasadigimiz asnn sartlanna uygun olarak bu hususta ortaya 
konacak en uygun gbzum, saninz budur. Yoksa kendini alim sanan bazi 
kimselerin hissi yaklasimlarla ileriyi gormeden basma kahp cumleleri ya da 
sloganlan tekrarlamalan marifet degildir. Marifet, asnn dini ve siyasi 
sorunlanna Kur'an ve sunnetten muslumanlann hareket kabiliyetini artiracak 
ser'i cbzumler uretebilmektir. 

Netice itibahyle butun imamlan ya da kamu personelini tezkiye etmek 
mumkun olamayacagi gibi, sirf demokratik sistemlerden gorev almaktan 
baska bir hareketi olmayan butun memurlan tagutu veli edinme hukmune 
dahil etmek de mumkun degildir. Biz zahire bakanz. Kim ve gbrevi ne olursa 
olsun, bir kimse davasini acikga haykinyor ve tagutu inkar ediyorsa, sirf vazife 
almasi sebebiyle nig kimsenin onu tagutu veli edinmekle itham etmesi caiz 
degildir. Aksi halde hukum kendisine doner. Ama tavnni kafirden ve 
tagutlardan yana koyanlar varsa, onlar bu aciklamalanmizin disindadir. 16 



Cehaletin Tekfire Mani Olmasi 

"Abdurrahman b. Hatib vefat ettiginde kdleleri arasindan namaz kilan ve 
oruc tutanlann hepsini azad etti. Onun Nubya'h bir cariyesi de vardi. Bu cariye 
de namaz kilar, orug tutardi. Kadin Arap olmadigi igin pek bir sey bilmiyordu. 
Ancak onun hamile kahsindan §uphelenmi§ti. Bu cariye duldu. Bunun uzerine 
(Yahya, yahut da vefatindan once Ab-durrahman'm kendisi) Omer b. Hattab'in 
yanina giderek ona durumu anlatti. Omer r.a. cariyeye haberci gbndererek, 
ona: 

"Gergekten hamile mi kaldin?' diye sordurunca, cariye: 

"Evet, Mer'u§'tan iki dirhem kar§ihginda hamile kaldim." diye cevap 
verdi. Bdylelikle cariyenin bu i§i basit gbrdugu ve gizlemeye gerek duymadigi 
anlasildi. Omer r.a. 'in yaninda AN b. Ebi Talib, Abdurrahman b. Avf ve Osman 
b. Affan (Allah tumunden razi olsun) bulunuyordu. Omer r.a.: 

"Bana bir fikir veriniz." dedi. Osman r.a. oturuyordu. Bunun uzerine 
iyiden iyiye uzandi. AN ile Abdurrahman r.a.: 

"Buna had uygulamak gerekir." dediler. Bu sefer Omer r.a., Osman 
r.a. 'a: 

"Bana fikir ver!" deyince, Osman r.a.: 

"Kardeslerin sana fikir verm is bulunuyor." der. Omer r.a. yine: 

"Bir de sen fikir ver!" deyince Osman r.a. sbyle dedi: 
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"Bu cariye ne yaptigini bilmiyormu§ gibi yaptigini yuksek sesle soyluyor. 
Yaptiginin ne oldugunu bilmeyen kisj igin ise had yoktur." Bu sefer Omer r.a., 
Osman r.a. 'a: 

"Dogru soyledin. Nefsimi elinde tutana yemin ederim ki, had ancak bilen 
kimselerin uzerinedir." dedikten sonra Omer (r.a.) cariyeye yuz degnek 
vurulmasini ve dininden bilmesi gereken §eyi sorup ogrenmeyi terk ettiginden 
dolayi onu tedip etmek uzere biryil surgune gonderilmesini emretti." 17 

Bu olay bizlere §u gercekleri vurgulamaktadir: 

1- Omer ile Osman, Abdurrahman b. Avf ile Ali'nin de huzurunda, cahil 
kisinin bilgisizligi dolayisiyla mazur olduguna ve haram oldugunu 
bilmeksizin islemis oldugu suclardan dolayi ona had (ceza) terettup 
etmeyecegine ittifak ettiler. 

2- AN ile Abdurrahman b. Avf, onun bilgisizligini goz onunde 
bulundurmaksizm cariyenin hakkinda vermis olduklan hukumde hata 
etmi§lerdir. 

3- Arap olmayan bu kadinin bilgisizligi ve anlamak imkanina sahip 
olmayisi, onun zinanin haram oldugunu idrak etmesine imkan 
vermeyecek derecede olmasina ragmen, musluman olduguna hukum 
verilmis oluyor. Bu bakimdan namaz kihp, oru? tuttugu i?in de azad 
edildi. Sozu ge?en bu bes sahabeden hig birisi de onun musluman 
oldugundan §upheye du§medi ve kimse de sehadet kelimesinin 
manasini ne boyutlarda anlami§ oldugunu bilmek amaciyla da onu 
imtihan etmedi. 

4- Bu dort sahabiden h\g birisi, onun zina islemesi ya da islam §eriatinin 
hukumlerinden meshur ve umum? bir hukmu bilmemesi dolayisiyla 
islam'dan irtidat ettigini soylememistir. 

5- Cahil, bilgisizligi dolayisiyla had ile sorumlu degildir. Ancak dininden 
bilmesi gereken seyleri sorup ogrenmedigi i?in taziri cezalarla tedip 
edilir. 

Omer (r.a.), Rasulullah (s.a.v.)in Mescidinde minberin uzerinde kadinlara 
yuksek mehirler vermeyi yasaklayarak bunun igin de Peygamber (s.a.)in 
hanimlannin mehirlerinin du§uklugunu delil olarak gosteriyordu. Fakat 
sonunda bir kadin ona: 

"Ve onlardan birisine (mehir olarak) bir kantar (agirhginda) vermis, bile 
olsaniz..." (Nisa, 20) ayetini hatirlattiktan sonra Omer r.a. bu yasagindan 
vazgegmi§ti. 

Omer r.a., zina etmi§ deli bir kadinin recm edilmesini emretmi§, ancak 
Rasulullah (s.a.v.)in: "Ug ki§iden kalem kaldinlmi§tir..." hadisini i§itince recm 
edilmemesini emretmi§ti. 

Osman (r.a.), alti ay hamilelikten sonra dogum yapan bir kadinin recm 



17 



el-ihkam, (4/181-182) 



edilmesini emretmisti. Ancak AN b. Ebi Talib ona: 

"Annesinin karninda kalmasi ve sutten kesilmesi otuz aydir." (Ahkaf, 15) 
ayeti ile: 'Anneler cocuklanni - sut emzirmeyi tamamlamak isteyen kimseler 
igin - tarn iki yil emzirirler." (Bakara, 233) ayetlerini bir arada hatirlattiktan 
sonra, Osman r.a., kadinin recm edilmesi emrinden vazgecmis ve recm 
edilmemesini soylemisti. 

Omer b. Hattab (r.a.), Rasulullah (s.a.v.)'in izin almaksizin baskalannin 
evine girilemiyecegine dair hadisini bilmiyordu. Sonunda o soyle dedi: 
"Rasulullah (s.a.v.)in bu emri benden nasil gizli kalmis olabilir? Evet, benim 
garsilarda ahsverisle ugrasmam bana bu emri gizli birakti." 

Ensar, Osman, AN, Talha, Zubeyr ve Hafsa (r.anhum) gibi muhacirlerin 
ileri gelenlerine ise, inzal olmamasi halinde olacak cinsel iliskiden dolayi 
gusletmek geregi gizli kalmisti. Yine mu'minlerin anneleri olan Aise ile Ummu 
Habibe, ibn Omer, Ebu Hureyre, Ebu Musa, Zeyd b. Sabit, Said b. Museyyeb 
ve Medine fakihlerinin ileri gelenleri ve onlar gibi pek cok kimse, atesin temas 
etmis oldugu yiyecekler dolayisiyla abdest almak hukmunun nesh edildigini 
bilmiyorlardi. 18 

Kurtubi'nin belirttigine gore Muslim'de su hadis rivayet edilmi§tir: 

"ibn Abbas'tan: Adamin birisi Rasulullah (s.a.v.) ona: 

"Sen Allah'in bunu haram kildigini biliyor musun?' diye sorunca, adam: 

"Hayir" cevabini verdi. Bu sefer baska bir adam ona gizlice bir sey 
soyledi: Rasulullah (s.a.v.) bu adama: 

"Gizlice ona ne soyledin?" diye sorunca, o da: 

"Onu satmasini emrettim" dedi. Bunun uzerine Rasulullah (s.a.v.) soyle 
buyurdu: 

"Onu igmeyi haram kilan ayni sekilde satmayi da haram kildi" Bu sefer 
adam kirbasinin agzini agti ve igindekileri sonuna kadar bosaltti." 19 

Burada bir adamin, Rasulullah (s.a.v.)'in de bilgisi altinda, elinde haram 
kihnmis §arap bulundurdugu sabit oluyor. Rasulullah (s.a.v.) bu adamin 
sarabin haram kihnmis olduguna dair indirilmis emri bilmedigini gorunce, ona 
ne bir had uyguladi, ne de bir ta'zir. Hatta ne elinde sarap bulundurdugu igin 



18 Etrafh bilgi igin bkz., el-ihkam (1/60, 2/24. imamlar arasmdaki ihtilafin sebeplerine dair 

bilgiler bolumu.) 

19 KurtubT, el-Cami Li Ahkami'l-Kur'an, (6/289) 



ve ne de emri bilmediginden dolayi onu azarlamadi bile. 

Gergek su ki, "ser'i hukumlerin bazilanni bilmeyen bir kisinin akidesi 
bozuktur, kafirdir, musluman degildir." seklindeki sozun kaginilmaz geregi 
sudur: Peygamber (s.a.v.)'in Peygamber olarak gonderildigi andan bu yana 
yeryuzunde hig suphesiz olarak butun seriatleri bilen masum zatin disinda 
musluman tek kisi bile gelmemistir. Qunku onun disinda kalanlann hepsi de 
bu seriatin hukumlerinden bazilannin, yuce Allah'in emirlerinden bir kismini 
bilmek imkanina sahip olamamislardir. Bir kisim emirler ile baskalan 
arasinda, bir kisim ser'i hukumler ile digerleri arasinda bilinmeleri gerektigi ve 
kisinin musluman olmasini saglayacagi noktasindan ayinm gozeten bir kimse; 
gergekte kendi indinden bir takim sinirlar gizmekte, Allah'in indirmedigi 
hukumler koymakta ve bu konuda kendi hevasina uymaktadir. 

Kisinin imanina hukum vermek igin muslumanlann icmai ile kabul 
ettikleri husus, sadece bir tanedir ve bu da Rasulullah (s.a.v.)in hadisiyle sabit 
bir delile gore belirlenmis olup sadece bunun soylenmesi zorunludur: da: 
"Allah'tan baska ilah olmadigina, Muhammed'in Allah'in rasulu olduguna 
§ehadet getirmek ve onun getirdiklerinin tumune ve gaybT olarak iman 
etmektir." Bu §ekilde bir sehadet, §ahitlik edilen §eyin bilindigini zorunlu olarak 
gerektirmektedir. Bunun disinda kalan §eylere gelince, ki§i sayet bunlann 
tumunu bilmeyecek olursa, o bilgisizligi dolayisiyla mazurdur, kafir de degildir, 
fasik da degildir, asi de degildir. 

§u konuda icma edilmi§tir: Yeryuzunun uzak bolgelerinde bulunan ve 
ancak yuce Allah'in, adi Muhammed b. Abdillah olan bir rasul gonderdigini, 
bu rasul'un insanlan Allah'tan baska hig bir ilah olmadigina ve kendisinin 
Allah'in Rasulu olduguna sehadet etmeye, kendisine ve getirmis oldugu 
seylere toptan ve gaybi olarak iman etmeye cagirdigini isiten ve bundan 
ba§ka bir sey kendisine ula§mami§ olan bir kimse: butun bunlan kalbiyle 
tasdik ederse, diliyle de Kelime-i §ehadet'i soylerse, sonra da hemen olurse 
ve oldugu zaman Rasulullah'i tasdik etmeyenin, sehadet kelimesini 
soylemenin hukmunij bilmiyor ve hatta bu konuda kesinlikle du§unmemi§se, 
yuce Allah'in insanlan oldukten sonra ba§ka bir dunya igin yaratacagini, yahut 
da yuce Allah'in melekler yaratmi§ oldugunu ya da bundan once de 
peygamberler gonderip kitablar indirmi§ oldugunu bilmezse, Allah'in birtakim 
seyleri haram, bir takim seyleri helal, bir takim seyleri farz kildigini, bazi 
suclar igin cezalar belirledigini bilmezse; kesin olarak boyle bir kimsenin 
mu'min ve Musluman oldugu, onun iman ve islam uzere oldugu, kesinlikle 
Cennet ehlinden olacagi uzerinde icma' edilmistir ve bu konuda hig bir ihtilaf 
yoktur. 

Tekrar sunu belirtelim ki: Hatadan korunmu§ masum Peygamberin 
disinda yuce Sahabilerden, muslumanlann imamlanndan ve fakihlerinden, 
insanlan inzar etmek ve ictihadda bulunmakla gorevli olan kimselerden §eriat 



hukumlerinden herhangi birinde hatasi bulunmayan tek bir kisi yoktur. Bu 
konuda hatadan korunmak yalniz ve yalniz Rasulullah (s.a.v.)'e mahsustur. 

Butun insanlar ise Rasulullah'tan ilim, fikih, delilleri incelemek 
bakimindan daha az guce sahiptir, nasslan anlamakta, ser'i hukumleri bu 
nasslardan gikartmakta hata edebilirler. Onlann buyuk gogunlugu ise, delilleri 
inceleyemez, hukmu bilmek igin gerekli delilleri nasil ortaya koyacagini 
bilemez. Pek gok ser'i hukum ile ilgili birbirine zit gibi gorunen sozler arasinda 
denge kuramaz. Buna gore sayet Allah'in hukmunu bilmek ya da Allah'in 
hukmunun disinda bir amele goturen bir hata islemek, musluman bir kisiyi - 
niyeti ne kadar dogru olursa ve Allah'in hukmunu bilmeyi ve ona uymayi ne 
kadar amag edinirse edinsin - eger islam'dan gikartiyor ise; kesin olarak 
belirtelim ki: masum olan Rasulullah (s.a.v.)in disinda hig bir musluman'in 
varhgi soz konusu olamaz. 

Qe§itli hukumler arasindaki hatada fark bulundugunu soyleyen bir kimse 
ise, delilsiz bir iddia ileri surmekte ve Rasulullah (s.a.v.)in su hadis-i §erifi'nin 
umumi manasini 6zelle§tirmekte, tahsis etmektedir: 

"Ummetimin hatasi, nisyani (unutmasi) ve yapmaya zorlandiklan §ey(in 
gunahi) bagi§lanmi§tir." 

"Hakim ictihad edip hata ederse, onun igin bir ecir vardir. ictihad edip 
isabet ederse, onun iki ecri vardir." 

Boyle delilsiz bir iddiayi ileri suren bir kimse, ayni sekilde yuce Allah'in 
su buyrugunu delilsiz olarak dzelle§tirmektedir: 

"Hata etmis oldugunuz §eylerde sizin igin bir vebal yoktur. Fakat 
kalplerinizin kasten yapmis olduklan harig." (Ahzab, 5). 

Nass ile istisna edilmis olan hususlar elbette ki bu genel hukumlerin 
di§indadir. Mesela hataen mu'min bir kimseyi oldurenin uzerinde keffaret ve 
diyet vardir. Ancak bununla birlikte boyle bir kimseden iman sifati kalkmaz. 
Nasslann disina ta§ip onlari a§an bir kisi ise, kendi kendisine haksizhk etmis; 
Allah'in dininde kendi gorusuyle soz soylemis ve kendi hevasina uymus olur. 



AKIDE KONUSUNDA CEHALET VE HATA 

Bir kesim itikad, ibadet, ahkam ya da fetva ile ilgili mesleleden herhangi 
birisinde kendilerine muhalefet eden kimsenin kafir oldugu goru§unu ortaya 
koyarken; 

Bir baska kesim sadece itikadi konularda kendilerine muhalefet edenlerin 
kafir oldugunu, ancak ahkam ve ibadet ile ilgili meselelerde kendilerine 
muhalefet edenlerin kafir ya da fasik olmadigini, fakat muctehid olarak hata 



etse bile mazur gorulecegini ve niyetine gore ecir alacagi gbrusunu ortaya 
koymustur. 

Diger bir kesim ise, sayet muhalefet ve bilgisizlik yuce Allah'in sifatlan 
hakkinda ise; bu konuda kendilerine muhalefet eden, ya da bilgisizligi bulunan 
kisinin kafir olacagini, bunun disindaki konularda ise fasik olacagini 
sbylemislerdir. 

Daha baska bir kesim ise musluman bir kisinin itikad, ibadet ya da 
ahkam ile ilgili konularda soyledikleri dolayisiyla tekfir edilemeyecegini, ona 
fasik denilemeyecegini sbylemisler, bu konuda herhangi bir seyi bilmemesi 
dolayisiyla da bu sifatlardan bihsiyle nitelenemiyecegini belirtmislerdir. 

Bunlara gore, bu konulardan herhangi birisi hakkinda ictihad eden birisi 
hak olarak gbrdugune gore hareket edecek olursa, her halukarda ecir kazanir. 
§ayet, igtihadinda hakka isabet etmis ise onun igin iki ecir, hata etmis ise bir 
ecir vardir. Bu son gbrus ibn Ebi Leyla, Ebu Hanife, §afii, Sufyan es-SevrT, 
Davud b. AN ve ibn Hazm'in (Allah onlarin hepsinden razi olsun) gbrusu 
oldugu gibi; bu tur konularda sdz sdyledigi bilinen butun Sahabilerin de ortak 
gdru§udur. Bu konuda her hangi br sekilde onlar arasinda ihtilaf oldugu 
bilinmemektedir. 

Onlar arasinda kasti olarak vakti gikincaya kadar namaz kilmayi terk 
eden, yahut zekat odemeyi terk eden, yahut hacci terk eden, ya da Ramazan 
ayinda orug tutmayi terk eden, yahut da uc defa had uygulandiktan sonra icki 
icen kimsenin tekfir edilmesi konusundaki gbrus ihtilaflannin di§inda kalan 
meselelerin hig birisinde, ihtilafa du§tuklerini bilmiyoruz. 

Gergek sudur ki; bir kimsenin islam akidesi uzere oldugu sabit olduktan 
sonra, bu ozellik ondan ancak nass ya da icma ile gidebilir; iddia ve iftira ile 
asla! 

Buna gore herhangi bir kimseyi yuce Allah'in buyrugunu, ya da 
kendisince sahih olan Rasulullah (s.a.v.)'in sozune muhalefet edip Allah'a ve 
Rasulune muhalefet etmeyi caiz gbrmedikge; sdyledigi herhangi bir sdz 
dolayisiyla tekfir etmemek gerekir. Onun sbylemis oldugu bu sdzun din, 
mezhep ya da fetva ile ilgili olmasi arasinda fark yoktur. Onun delil olarak ele 
almis oldugu sey, Rasulullah (s.a.v.)'den icmai ve tevaturi olarak, ya da ahad 
olarak nakledilsin, yine durum degismez. Ancak sahih oldugu kesinlikle kabul 
edilen icma' konusunda muhalefet eden kisi, bu genel hukumden 
mustesnadir. Qunku bdyle bir icma' onun delilini zaten apacik gurutuyor, 
icma'a muhalefet edenin, tekfir edilmesi geregi herkesin ittifakiyla sabit bir sey 
olarak bulunuyor. 



Deliller 

Bu soylediklerimizin dogrulugunun delili yuce Allah'in su buyrugudur: 

"Rabbine andolsun ki, aralannda gikan anlasmazhk hususunda seni 
hakem kihp sonra da verdigin hukumden iclerinde hig bir sikinti 
duymaksizin (onu) tarn manasiyla kabullenmedikce iman etmis. olmaz- 
lar." (Nisa, 65) 

Higbir tevile yer birakmayan bu nassi zahiri manasindan baska bir 
manaya yorumlamaya iten baska bir nass da olmadigi gibi, iman ile ilgili 
konularda bunu tahsis eden (anlamini daraltip, ozellestiren) baska bir delil de 
gelmis degildir. 

Kim Allah'a ve Rasulu'ne muhalif olarak hijkum verilmesini caiz gomrse, 
bu ayetin hukmu geregince ondan imanin gitmesi kesinlikle soz konusudur. 
Dinde hukum ise, haram veya farz kilmak ya da mutlak olarak mubah, mekruh 
veya serbest birakmakla ilgilidir. 

Allah'a ve Rasulu'ne muhalefetin, itikadi konularda, ibadet, ahkam ya da 
fetva ile ilgili meselelerde caiz gomlmesi, nazar-i itibara ahnmaz; (muhalif 
hukum vermeyi caiz gordukten sonra ne ile ilgili olduguna bakilmaz.) 

Aleyhinde kesin delil bulunmayan ve haktan kendisine ulasmis ve bu 
konuda delil belirtilmis bir konuda, Allah'a ve Rasulu'ne muhalefeti kesin 
olarak caiz gordugu tesbit edilemeyen kisiye gelince; boyle bir kimse hakkinda 
kafir olduguna dair nass olmadigi surece kafir olmaz. takdirde nassin 
hukmij neyse o kabul edilir. Herhangi bir kimse, en uzak bolgelerden birisinde 
ise ve Peygamber (s.a.v.)'den soz edildigini isitse, bu konuda onun ile ilgili 
durumu arastirmayacak olsa ve onu da tasdik etmese, boyle bir kimse kafirdir. 

Herhangi bir kimse Allah'tan baska ilah olmadigma, Muhammed'in de 
Allah'in rasulu olduguna sehadet eder ve: 

"Acaba o hayatta midir, old mudur, bilmiyorum. Belki, §u anda onumde 
bulunan adamdir, belki ba§kasidir. Kurey§li midir, yoksa Temim'li midir, 
yoksa Faris! midir, onu da bilmiyorum. Hicaz'da mi idi, Horasan'da mi idi, 
yine bilmiyorum." gibi seyler soylese; eger onun bu soyledikleri, Peygamber 
ile ilgili herhangi bir haber ve onun siretini bilmeyisinden, yani bilgisizliginden 
kaynaklaniyorsa, onun bu sozunun hig birzaran yoktur. Boyle bir kimseye isin 
hakikatini ogretmek vaciptir. bunu ogrendikten ve hakki dogru olarak 
belledikten sonra inat edecek olursa, o takdirde kafirdir, onun murted 
olduguna hukum verilir. 

Gerekli deliller bildirilmeden Rasulullah (s.a.v.)'e karsi inadinda direnen 



ve onun getirdiginden dolayi kalbinde herhangi bir sikinti duymayan bir 
kimseyi soylemis oldugu sozleri ya da bilgisizligi dolayisiyla tekfir eden 
kimseye soyle deriz: 

"Rasulullah (s.a.v.)'in, kabul edilmedigi ya da bilinmedigi takdirde, kisiyi 
islam'dan gikartip kufre surukleyen, islamla ilgili herhangi bir seyi bildirmemis 
olmasi ve bunu butun insanlara agiklayip onlann tumunu buna davet etmemis 
olmasi acaba soz konusu mudur?" Boyle bir sorunun kacinilmaz cevabi 
elbette ki: 

"Hayir, degildir!" seklindedir. Boyle bir soruya: 

"Evet boyle bir sey soz konusudur!" diye cevap veren kimse, ihtilafsiz 
olarak kafirdir. 

Durum kesin olarak bu olduguna gore simdi tekrar sorahm: 

"Acaba Peygamber (s.a.v.)'in bir kasaba, bir mahalle halkini yahut 
yanina gelen hur, kole veya kadinin islam'ini kabul etmek igin evvela Kelime-i 
§ehadet'in ne anlama geldigini, ilah, rab, ibadet ve din kelimelerinin ne demek 
oldugunu, tevhidin anlaminin ne oldugunu, hangi hususlarda §irke 
du§ulecegini, rububiyetin anlaminin ne oldugunu, yuce Allah'in hakimiyetinin 
bir geregi olarak nasil bir tavir ahnmasinin gerektigini, yuce Allah'in kudretinin 
sinirlanni ve benzeri seyleh sorduguna dair bir tek haber olsun gelmis midir? 
Acaba o iman ettigini soyleyen kimselere, bir isi yapmak kudreti (istita'a) o fiili 
yapmadan once midir, yoksa fiilin yapilmasiyla birlikte midir; Kur'an mahluk 
mudur, yuce Allah gorucu mudur, degil midir, O'nun isitmesi, gormesi, hayati 
ya da benzeri nitelikleri var midir, gibi kelamcilann fuzuli olarak ugra§tiklan ve 
seytanlann aralanna du§manhgi ve kini yerlestirmek igin soktugu konulan 
sordugu sabit midir?" 

Herhangi bir kimse, Peygamber (s.a.v.)'in bu anlamlar uzerinde geregi 
gibi durmadan islam'a girmesine imkan vermedigini ileri surecek olursa, 
yeryuzundeki butun muslumanlann icma ettigi bir konuyu yalanlami§ olur ve 
hatta yalan soylediginin farkina bile varmaz. ileri surmus oldugu bu 
iddiasiyla ayni zamanda butun sahabilerin, Rasulullah (s.a.v.)'in boyle bir 
davranisini gizlemek uzere anla§mi§ olduklanni da ileri suruyor demektir. 
Oysa boyle bir sey tabiat-i haliyle mumkun degildir. imkansizdir. Qunku, 
yeryuzunun en §erefli yuzlerce, hatta binlerce insanin yalan soylemeye ve 
onemli bir i§i gizlemek uzere birbirleriyle anla§mi§ olmalanna imkan ve ihtimal 
yoktur. Ustelik onlann bu tur anla§malan da hig bir sekilde bilinmeyecek ve 
yalanlan da ortaya cikmayacak; bu, olamaz! 

Diger taraftan boyle bir iddiada bulunmak, ayni zamanda Sahabileri 



(Allah hepsinden razi olsun) kufurle itham etmek demektir. Qunku bu iddiaya 
gore onlar, onsuz islam olmayan bir takim seyleri gizlemek uzere birbirleriyle 
anlasmis bulunuyorlar. 

Eger, "Peygamber (s.a.v.) hig bir kimseyi boyle bir seye davet 
etmemistir. Fakat insani neyin kufre goturdugu Kur'an'da ve Peygamber'in 
sozlerinde belirtilmistir" derse, ona: "dogru soyledin," diye cevap verilir. 
Boylelikle agikga su durum ortaya gikmis olur: 

Eger butun bunlardan herhangi bir seyi bilmemenin kufur oldugu dogru 
olsaydi, Rasulullah (s.a.v.) bunlari hur olsun, kole olsun, kadin olsun, cariye 
olsun hig kimseye aciklamaksizin birakmazdi. Kim onun bu agiklamayi 
terkedecegini caiz gorurse, Rasulullah (s.a.v.)'in emredildigi gibi tebligde 
bulunmadigini ve onun musluman olduguna hukmedilmesi caiz olmayan 
kimselerin musluman olduklanna hukum verdigini soylemis demek olur. 

Boyle bir seyi caiz ve mumkun goren kimse ise sadece bununla bile kafir 
olur. 

Musluman, yahudi, hristiyan, mecusT, maniheist ve dehrT olsun; 
Rasulullah'in siretinden herhangi bir §ey bilen bir kisi, onun Peygamber olarak 
gonderildiginden itibaren, oldukga kalabahk insan topluluklanni Allah'a ve 
getirdiklerine iman etmeye davet ettiginde §uphe etmez. Yine bunlar, 
kendisine karsi inatla dump, carpisanlara kar§i sava§tiginda bu gibi 
kimselerin kanlanni dokmeyi, kadinlanni ve gocuklanni esir almayi, yuce 
Allah'a yakla§mak amaciyla onlarin mallanni almayi, onlardan cizye alarak 
kendisine boyun egdirmeyi helal gordugunde de suphe etmezler. Diger 
taraftan o kendisine iman edenleri kabul ediyor, onlarin mallanna, kanlanna, 
ailelerine, cocuklanna el uzatilmasini haram kihyor, boyle bir kimse hakkinda 
islam hukmuyle hukum veriyordu. Bunlar arasinda ise bedevi kadinlar, coban 
erkek ve kadinlar, colde ya§ami§ gengler, yabaniler, zenciler, esir ahnip 
getirilmi§ olanlar, ba§ka yerden getirilmi§ zenciler, Bizanshlar, siradan cahil 
kimseler, anlayi§i zayif ve kit kisiler de vardi. Bunlardan olsun, baskalanndan 
olsun Peygamber onlarin hig birisine: 

"Ben senin muslumanhgini, Kelime-i §ehadet'in manasini, rububiyetin, 
hakimiyetin manalanni, Allah'in sifat ve isimlerini, onun kudretlerini... ila ahirihi 
bilmedigin surece senin musluman oldugunu da kabul etmiyorum ve senin 
dinin sahih degildir" dememi§tir. 

Butun muslumanlar Peygamber'in kendisi olmaksizin islam'in sahih 
olamayacagi bir takim seyleri insanlara agiklamaktan gaflete du§ecegini 
imkansiz kabul etmi§ler, boyle bir seye kesinlikle ihtimal vermemi§lerdir. 
Butun muslumanlann da toptan boyle bir seyin gozlerinden kagmasi ve ondan 



soz etmemis olmalan da mumkun degildir. Diger taraftan herhangi bir kimse, 
Peygamber zamanindaki insanlann herbirinin kesin ve sinirlan belli olmak 
uzere La ilahe illallah demek suretiyle butun bunlann hepsini bilmis olacagini 
ileri surerse, boyle bir kimse dogru olmayan bir iddiada bulunmus ve sahih 
olduguna dair hig bir delili bulunmayan bir sey soylemis, Rasulullah 
(s.a.v.)'den sabit olan sahih haberlere aykin bir iddia ortaya atmis ve 
hissedilen, bilinen gercege ters dusmus olur. 

Qunku sahih haberlerde sabit olduguna gore, Rasulullah (s.a.v.) hayatta 
iken Necid'de, Hicaz'da ve gevrelerindeki bolgelerde bulunan kimselerin tumij 
saf Arap degillerdi. Onlar arasinda sonradan Araplasmis kimseler, 
Habesistanhlar, Bizanshlar, iranhlar ve baska kavimlerden kimseler de vardi. 

Yine sahih haberlerde sabit olduguna gore saf Araplar arasinda pek cok 
kimse de ilah, rab, ibadet, din kelimelerinin manalanni, tevhidin kapsamini 
geregi gibi bilmiyorlardi. Rasulullah (s.a.v.)'in kendisi de bunun boyle 
oldugunu biliyordu. Hatta bu konuda onun huzurunda insanlar hataya ve 
vehme, yanilmaya bile dusmuslerdir. 

Sayilan onbinlere varan bir topluluga dahil herkesin anlayis, zeka, bilgi, 
ayirici gucleri, idrak kapasiteleri ve derin goruslerinin ayni seviyede olmasina 
imkan yoktur. Hatta bunlardan gok daha asagi sayilardaki topluluklar arasinda 
bile, kesinlikle ileri zekahlar oldugu gibi, asin derecede geri zekahlar da vardir; 
bunlann arasinda yer alanlar da vardir. Bunlar arasinda ayirici gucleri kuvvetli 
olanlar oldugu gibi, zayif olanlar ile her ikisinin arasinda olanlar da vardir. 
Genis ufuklu bilginler, derin kavrayi§h, tecrubeli bilgili kimseler oldugu gibi; 
idraki az, bilgisiz ve bunlar arasinda yer alanlar da bulunur. 

Bu konuda inatla tartismayi surdurmek isteyen kimse, gorulen gercegi, 
butun toplumlardaki, butijn insanlardaki, butun uluslardaki, butun bolgelerdeki, 
her taraftaki ve gaglar boyunca gorulen gercegi degistirmeye bo§ubo§una 
Qahsiyordemektir. 

halde zorunlu dogru ve gergek sudur: Zikrettigimiz butun hususlann 
bilinmemesi, §ehadet kelimesini soyleyen bir kisiye zarar vermez ve onun 
muslumanhgina hukum vermeyi engellemez. 

Alim, Allah'in inzarlanni insanlara ula§tirmakla gorevli olan kesime farz 
olan ise, bilmesi gereken seyleri bilmeyen, kendisinin ihtiyag duydugu bilgileri 
6grenememi§ bulunan bilgisiz kimselere, dinde gerekli bilgiyi kazandirmaktir. 
Ta ki bu cahil kimseler, sirkin ve sapikhgin ucurumlanna yuvarlanmasinlar. 
ihtiyagtan ve gereginden fazla olan bilgilere gelince; bunlar Kelamin 
fazlahklandir, bunlari §eytan, mu'minler arasinda dusmanhgi ve kini 
yerle§tirmek, onlann saflanni bolmek, topluluklanni, birliklerini dagitmak igin 



alevlendirdigi tartismalardir. Bu gibi konulardan baskalan soz acmadikga, 
onlara dalmadikca, soz acmamak gerekir. Ancak baskalan bu konulara 
dalacak olurlarsa iste o takdirde o konu hakkinda gercek aciga cikartihr ve 
bunun igin de Kur'an ve Sunnetten hareket edilir. Qunku yuce Allah soyle 
buyurmaktadir: 

"Ey iman edenler, Allah icin hakki ayakta tutan, adaletle sahitlik 
eden kimseler olun." (Maide, 8) 

Hakkin izahi ve apacik delilin ortaya konulmasindan sonra inat etmeye 
devam eden kisi ise, Rasulullah (s.a.v.)'in hakemligini ve onun vermis oldugu 
hukmu kabul etmedigi igin, kafirdir. 

ileri surmus oldugumuz bu delili, gercekten de iyiden iyiye incelememiz 
ve uzerinde durmamiz gerekir. Bizler onu geregince aciklayamasak bile; o 
her§eyden once Rasulullah (s.a.v.)'in davranisi esas ahnarak ortaya konulmus 
bir delildir. Diger taraftan onun sozlu buyruklan oyle bir noktadadir ki, 
musluman olsun, gayr-i muslim olsun, onun sozlerinin §eriati agiklayici ve 
uyulmasi gerekli bir ser'i hukum durumunda oldugunda, iki kisinin bile ihtilafi 
yoktur. Bu delil bizlere istisnasiz olarak herkesin, herkese nakledegelmis oldu- 
gu bir delildir ki, boyle bir delil tevaturun en kuvvetli sekli ve icma §ekillerinin 
de en agik ve belli olanidir. 

Bizler Rasulullah (s.a.v.)'in peygamberliginden ve onun getirmis oldugu 
§eylerden ya da davranislardan ne biliyorsak, yuce sahabiler kanahyla 
biliyoruz. Bu kanalla gelenler arasinda en saglam, subutu en kesin ve her 
turlu §upheden en uzak olan hususlar, onlarin tumunun icma ettigi ve 
onlardan bize kadar nesilden nesile ve butun nesillerin, butun nesillerden 
nakledip aktarageldgi §eylerdir. 

Bizler Kur'an-i Kerim'in herhangi bir harfinin ve Rasulullah (s.a.v.)'in 
agzindan gikmi§ herhangi bir harfin sihhatine, ancak sahabilerin tarikiyle 
geldigi, onlarin bu konu uzerinde icma ettikleri, yahut da onlardan bize kadar 
nesiller boyunca, herkesin herkesten nakletmek suretiyle bildirdigi igin 
inaniyoruz. 

Rasulullah (s.a.v.)'den gelen ve Sahabilerin icmaina konu olup, onlardan 
bize kadar nesiller boyunca, herkesin herkesten nakledegeldigi herhangi bir 
haberde suphelenmeyi bir kimse caiz gbrse, boyle bir kimse ayni zamanda 
Peygamber (s.a.v.)'in Rasul olarak gonderilmis olduguna dairdogru delilini de 
kendiliginden curuttugu gibi, Kur'an-i Kerim'in izah etmis oldugu her seyi, 
Rasulullah (s.a.v.)'in agzindan gikan Kur'an-i Kerim'in her bir harfinin, bastan 
§imdiye kadar en ufak bir degisiklige ugramadigina dair olan delilini de 
kendiliginden yikmis olur. 



Ikinci delil: Rasulullah (s.a.v.)'den gelen sahih bir rivayette 
anlatilmaktadir: 

"Hig hayir islememis bir adam, dlumu yaklastigi sirada yakinlanna sdyle 
vasiyette bulunur: Oldugumde cesedimi yakin. Daha sonra oldukga ruzgarh 
bir gunde kullerimin yansini denizde, dbur yansini karada savurun. Vallahi, 
sayet yuce Allah beni buna ragmen ele gegirecek olursa, dyle bir 
azaplandiracak ki, yaratiklan arasinda hig kimsenin azabina 
benzemeyecektir." 

Muhakkak yuce Allah onun kulunu bir araya getirerek, onu diriltip sdyle 
sordu: 

"Seni bdyle yapmaya iten sebep nedir?" kisi; 

"Senden olan korkumdur, ey Rabbim!" diye cevap verince, yuce Allah bu 
sozu dolayisiyla ona magfiret etti." (Buhari, Muslim) 

HadTsde sozu edilen insan, dlunceye kadar aziz ve celil olan Allah'in, 
kulunu bir araya getirip kendisini diriltebilecegini bilmiyordu. Yuce Allah da 
sadece varhgini kabul ettigi, kendisinden korktugu ve bilgisizligi dolayisiyla 
ona magfiret etmistir. Buna gore kesin olarak su ortaya gikmaktadir. Yuce 
Allah'in kudretini bilmeyen kisi bu bilgisizligi dolayisiyla mazurdur. Kafir 
degildir, musrik de degildir. Qunku yuce Allah soyle buyurmaktadir: 

"Muhakkak Allah kendisine sjrk kosulmasmi bagi§lamaz. Fakat 
bunun disinda kalan (gunah)lan diledigi kimseye magfiret eder." (Nisa, 
48) 

Bazilan bu delilin di§ina gikmak isteyerek, §dyle demi§tir: 

"Burada sozu gecen: "Eger, beni ele gecjrmeye kadir olursa..." 
anlamindaki ifadeye: 'Qunku, Allah benim (rizkimi) daraltmi§ bulunuyor.' 
anlamini vermi§ler ve yuce Allah'in: 

"Ama, buna karsihk, payini olguyle vererek onu sinadiginda..." (Fecr, 
16) (mealindeki) buyrugunu delil gdstermi§lerdir. 

Ancak bdyle bir tevil delilsiz oldugu igin batildir, gegersizdir. §ayet bdyle 
bir tevil dogru olsaydi, bu adamin kendisinin yakilarak kulunun savrulmasini 
emretmesinin bir anlami olmazdi. §uphe olmayan husus §udur ki, bu adam 
Allah'in azabindan kurtulmak igin bdyle bir emri vermistir. Qunku o bdyle bir 
§ey yapildigi takdirde yuce Allah'in, kulunu bir araya getirip diriltemeyecegi 
vehmine kapilmis gorunuyor. 



Ucuncu delil: Bu delil, daha acik ve segiktir. da yuce Allah'in su 
buyrugudur: 

"Hani, havariler: 'Ey Meryem oglu isa, Rabbin bize gokten bir sofra 
indirebilir mi?' demislerdi de o: 'hananlarsaniz, Allah'tin kudretinden ve benim 
peygamberligimden supheye sapmaktan sakinin." demisti. Onlar: 'Ondan 
yemeyi, kalplerimizin kesin kanaat getirmesi, senin bize dogru soyledigini 
bilmek ve ona sahit olmak icin istiyoruz' dediler." (Maide, 112-113) 

iste Yuce Allah'in kendilehnden ovguyle soz etmis oldugu havariler, 
bilgisiz bir sekilde Hz. isa'ya: "Senin Rabbin bize gokten bir sofra indirebilir 
mi?" diye soruyorlar, fakat bu soru onlarin imanlanni iptal etmiyor. 

Bazi kimseler, (bunlar arasinda Ebu Hanzalayi da sayabiliriz) bu delilin 
baglayicihgindan kurtulmak amaciyla; "ayet-i kerimede bir baska kiraat de soz 
konusu olup buna gore 

'Sen Rabbinden oyle bir sey isteyecek olursan, bu duani kabul eder mi?' 
anlaminda olmak uzere farkh bir sekilde okunmaktadir" derler. 

ileri surdukleri bu farkh kiraat seklinin sahih oldugunu kabul etmekle 
birlikte, uyulmasi gereken usul kaidenin su §ekilde oldugunu hatirlatinz: 

§ayet bir ayetin birden fazla kiraat sekli varsa, uzerimize du§en, sahih ve 
sabit olan butun kiraatlere mana itibariyle gegerlilik kazandirmak ve her bir 
kiraatin delalet ettigi manayi delil olarak kabul ederek, oyle gormektir. Qunkij 
butun bu kiraat sekilleri Rasulullah (s.a.v.)'den sabit olduklanna gore, hepsi de 
yuce Allah tarafindan vahyedilmis Kur'an durumundadir. 

Kur'an'in bir kismi ise, bir baska kismindan daha evla ve ustun 
gorulemez. 

Diger taraftan kiraatlerden birini ahp digerini -veya digerlerini- almayarak, 
okuyu§lardan almadiklanmizi iptal etmek, Kur'an'in bir kismini da iptal etmek 
demektir. ilk kiraat seklimiz ittifakla sahih olduguna ve su anda elde bulunan 
Mushaflarda yazih olan §ekil o olduguna gore, bu kiraatin geregi ne ise onu 
almak ve manasinin delalet ettigi seye itibar etmek de, elbette ki gerekir. 

Diger baska kimseler ise, bu sorunun bizzat havarilerden degil de 
havarilerle birlikte olan baska kimseler tarafindan soruldugu zehabina 
kapilmislardir. Ancak boyle bir gorusu iptal edip gurutmek igin, yuce Allah'in 
ayet-i kerimede bu sorunun bizzat havariler tarafindan sorulmus oldugunu 
belirtmis olmasini hatirlatmakyeterlidir. Qunku yuce Allah: 

"Hani havariler §6yle, soyle demi§ti." diye buyurmaktadir. 



Dorduncii delil: Buhari (Allah ondan razi olsun), Enes (r.a.)'in §u 
rivayetini kaydeder: 

"RabTa (Enes b. Malik'in halasi) Ensar'dan bir cariyenin on disjerinden 
birisini kirmi§ti. Onun sahipleri kisas yapilmasini isteyerek, Peygamber 
(s.a.v)'in yanina geldiler. Peygamber de kisas yapilmasini emredince, Enes b. 
Malik'in amcasi olan Enes b. Nadr§byle dedi: 

'Hayir, Allah'a yemin ederim ki, bunun disj kinlmayacaktir, ey Allah'in 
Rasulu!' Fakat bu sefer Rasulullah (s.a.v.): 

'Ey Enes, Allah kisas yapilmasini emretmis, bulunuyor.' dedi. Ancakdaha 
sonra kisas sahipleri, razi olarak diyet vehlmesini kabul edince, Rasulullah 
(s.a.v.) §dyle buyurdu: 

'Allah'in kullan arasinda byle bir takim kimseler vardir ki, bunlar Allah 
adina yemin ettikleh zaman Allah da onlarin yeminlerini bozmadan aynen 
yeminlehnin geregini yerine getirir." (Buhan, 2/66) 

i§te Enes b. Nadr, Rasulullah (s.a.v.)'in vermis, oldugu bir hukme, bilgisiz 
bir §ekilde itiraz ediyor. Ancak Rasulullah (s.a.v.)'in yaptigi, onun bilmedigi 
hususu hatirlatmaktan oteye gitmiyor. 

Besinci deltl: Yuce Allah §dyle buyurmaktadir: "(Derken) 
israilogullanni denizden gegirdik. Putlannin onunde tapan bir kavme 
rastladilar ve 'Ey Musa, onlarin nasil tannlan varsa, sen de bize bir tanri 
yap!' dediler. (Musa onlara): 'Siz, cidden ne kadar cahillik eden bir 
kavimsinizl'dedi." (A'raf, 138) 

iste Musa' a.s.'in kavmi, yuce Allah'i geregi gibi tanimaktan uzak kalmi§ 
ve O'nun e§ten, benzerden tenzih edilmesi gerektigini bilememi§ler. Onlarin 
bu konudaki bilgisizliklerini sbyleyen bizler degiliz. Bizzat Musa (a.s.) onlara 
bunu soylemi§tir: 

"Sizler cidden cahillik eden bir kavimsiniz." 

Altinci delil: Tirmizi §byle rivayet etmi§tir: 

"Araplann bilgisiz olanlan, Rasulullah (s.a.v.)'e: '§unlann kihglanni 
astiklan bir yerleri oldugu gibi, sen de bize byle bir §ey yap!' dediklerinde, 
Rasulullah (s.a.v.) da onlara §byle demi§ti: 

'Muhammed'in nefsini elinde tutana yemin ederim, sizin bu sbylediginiz, 
kavminin Musa'ya: Sen onlarin tannlan oldugu gibi bize de bir tanri yap!" 
dediklerinin benzeridir. Musa da onlara: 



"Muhakkak, sizler cahillik eden bir kavimsiniz, diye cevap vermi§ti. 
Gercek §u ki bu gegmi§tekilerin izledikleri bir yoldur. Sizden oncekilerin 
yollanni adim adim takip edeceksiniz..." (Bkz.: ibn Hazm, Camiu's-Siyre, s. 238. 
ibn Kesir, Tefsir, 2/143; KurtubT, Tefsir, II 273 ve §atibT, el-i'tisam, 45.) 

Bu delil, "Rasulullah (s.a.v.)'in islam'a girisjerini kabul ettigi kisjlerin tumu 
tek tek uluhiyyetin, rububiyyetin ve tevhidin butun anlamlanni tam manasiyla 
biliyordu" §eklindeki iddiayi curutmektedir. 

Bu delil de bir onceki delil gibi, bilgisiz olan bir kimsenin delilden 
haberdar oluncaya kadar, bilgisizligi dolayisiyla mazur olacagini 
belirtmektedir. 

Yedinci delil: Ahmed b. Hanbel ve Taberi (Allah ikisinden de razi olsun) 
Ebu Musa el-E§'ari (r.a.)'in §6yle dedigini rivayet ederler: 

"Rasulullah (s.a.v.) bize bir konu§ma yaparak §6yle dedi: 'Ey insanlar, 
sizler bu sjrkten alabildigine sakininiz. Qunku muhakkak ki o kanncanin 
yuruyu§unden bile daha gizlidir.' Yuce Allah'in soylemesini diledigi bir kisj 
kalkip, ona §6yle dedi: 

'Peki bu kanncanin yuruyu§unden daha da gizli olduguna gore biz ondan 
nasil sakinacagiz?' Bunun uzerine Peygamber s.a.v. §6yle buyurdu: 

'Allahim, bizler sana bildigimiz bir §eyi (bilerek) sjrk ko§maktan sigininz, 
bilmedigimizden dolayi da senin magfiretini dileriz." 

Gordugumuz gibi Rasulullah bizlere §irkin birisi bizim tarafimizdan 
bilinen, digeri bize gizli kalan olmak uzere iki gesjt oldugunu ogretmek uzere 
ve bizleri bilmedigimiz ve du§mek ihtimalimizin oldugu §irkten dolayi Allah'tan 
magfiret dilememizi emretmi§tir. Kesinlikle biliyoruz ki, Rasulullah (s.a.v.) 
bizlere ancak yuce Allah'in magfiret edecegini belirttigi §eylerin magfiret 
edilmesinin istenebilecegini emreder, boyle olmayanlan ise emretmez. 
Dolayisiyla kisjnin bilemeyecegi bu §irk ge§idi, yuce Allah'in: 

"Muhakkak Allah kendisine sjrk ko§ulmasini magfiret etmez, fakat bunun 
disjnda kalanlan; diledigi kimseler igin magfiret eder." buyrugunda kasdedilen 
§irk degildir. Ve yine ayni §ekilde bu §eriatin mu§rik olarak nitelendirdigi 
kimselerin sjrki de degildir. Yine bundan, cahil ki§inin, bilgisizligi dolayisiyla 
mazur oldugu sahih olarak anlasjlmaktadir. Qunku, ummet ittifakla ve ihtilafsiz 
olarak §unu kabul etmi§tir: §irkin herhangi bir turunun eger ki§i sjrk oldugunu 
agikga gorur ve bilecek olursa, bu konuda ona herhangi bir gizliligin varhgi soz 
konusu degil; bilakis geregi gibi biliyor ise, o takdirde boyle bir sjrke du§ecek 
ve i§leyecek olursa o kisj kafirdir, mu§riktir ve (daha onceden musluman ise) 
murted olduguna hukum verilir. 



Sekizinci delil: Bu delil, kesin ve ihtilafsiz bir delildir. §6yle ki: Ummet 
ihtilafsiz olarak sunun uzerinde icma etmis bulunuyor: Eger herhangi bir kimse 
Kur'an-i Kerim'in bir ayetini kasdi olarak ve bu ayetin Mushaflarda bu sekilde 
olmadigini bile bile degistirecek olursa, yahut ondan bir kelime kaldinrsa, ya 
da bir kelimeyi kasdi olarak eklerse, butun ummetin icmai ile bu kisi kafirdir. 

Diger taraftan Kur'an okuyan birinin hata ile bazen bir kelime Have 
ettigini, bazen de bir kelime eksik okudugunu goruruz. Hakki acikca bilmeden 
once karsisina gikacak kisiyle - oyle oldugu kanaatiyle - tartisip mucadele 
etmesi halinde bile bu kisinin, ummetin hie bir alimine gore kafir sayilmadigini, 
fasik veya gunahkar olarak da kabul edilmedigini biliyoruz. 

§ayet bu §ahis, mushaflara vakif olur, yahut da soyledigi delil olan 
Kur'an okuyuculanndan birisi ona yanh§ oldugunu belirtecek olursa, buna 
ragmen yine iddiasinda israr ederse, o zaman o, Allah katinda kesinlikle kafir 
olur. 

Hasen el-Hudeybi'ye Allah rahmet etsin. Onun zikretmi§ oldugu bu 
del illere ilaveten §unu da eklemi§ olayim: Itikadi konuda cehalet mazeret 
degildir diyenlerin iddiasini guruten bir diger delil de, §ura suresi 52. Ayetinde 
Mu hammed sallallahu aleyhi ve sellem'e hitaben: "i§te sana da 
buyrugumuzla Cebrail'i gonderdik; sen Kitap nedir, iman nedir onceleri 
bilmezdin" buyrulmu§ olmasidir. Nebi s.a.v. nubuvvetinden once iman nedir 
bilmiyor olduguna gore, bu haricilerin iddialanna gore, Nebi s.a.v. 'in o 
siralarda mu§rik oldugunu soylemek gerekirdi. Zira onlara gore imani 
bilmemek ba§liba§ma kufurdur. Halbuki boyle bir itikad, Ehl-i Sunnetin icma 
ettigi esaslara aykmdir 

Yuce Allah'tan yardimci olmasini dileyerek soyle diyoruz: 

Yuce Allah'in Kitabi'nda yer alan su apacik ayetleri ve Rasulullah 
(s.a.v.)'den sabit olan konu ile ilgili hadis-i serifleri bilen bir kimse icin hak 
apagik ortaya ciktiktan sonra, Rasulullah (s.a.v.)'in, 

"Kim kardesine: 'Ey kafir!' diyecek olursa, bu soze ikisinden birisi 
mustehak olur." buyrugunu bilirse, yuce Allah'in: "Bilmediginin pesinden 
gitme." (isra, 36) 

"Muhakkak, zan haktan hig bir sekilde hig bir §eyin yerini tutmaz. 

(Yunus, 36) ayetlerinin, yuce Allah'in hatadan korudugu masum 
Peygamberinin: 

"Zandan gokga sakininiz. Qunku muhakkak zan sozlerin en yalanidir." 
buyrugunu i§itmi§ kimselerin, ba§kasina yapabilecegi en §en'i, en agir itham 
olan kufur ve Rabbi'ne sirk ko§mak itham indan her§eyden once dilini tutmasi 



gerekir. Bu konuda ser'i kesin delil ile hig bir zanna ve supheye yer vermeyen 
deliller ortaya konulmadikga asla boyle bir ise kalkismamah ve zannina tabi 
olarak, yuce Allah'in oyle bir kimse hakkinda vermesini emretmis oldugu 
hukum olan islam hukmunun disinda herhangi bir hukmu zannina uyarak 
vermemelidir. 

ibn Hazm, Cevami-u's-Sire adh esehnde Abbas (r.a.) dan su rivayeti 
yapar: 

Abbas r.a., Mekke'nin Fethi gununde yaninda Ebu Sufyan oldugu halde 
Rasulullah'in yanina gitti. Rasulullah (s.a.v.), Ebu Sufyan'a soyle dedi: 

"Artik bu kadar geciktigin yetmiyor mu? Allah'tan baska hig bir ilah 
bulunmadigini bilmiyor musun?" Ebu Sufyan soyle dedi: 

"Anam, babam feda olsun. Sen ne kadar mutehammil, ne kadar kenm 
ve akrabahk haklanna ne kadar riayet eden birisisin. Allah'a yemin ederim ki, 
eger ben ondan baska hig bir ilahin olduguna inanmis olsaydim, gergekten 
onun bir fayda vermesi gerekirdi." Daha sonra Rasulullah (s.a.v.) ona soyle 
dedi: 

"Soyle bakayim, ey Ebu Sufyan! Bu kadar geciktigin yetmiyor mu? 
Benim Allah'in Rasulu oldugumu bilmiyor musun?" Bu sefer Ebu Sufyan ona 
soyle cevap verdi: 

"Anam babam, sana feda olsun. Sen ne kadar musamahah, ne kadar 
kerim ve akrabahk haklanna ne kadar riayet eden birisisin. Bu konuda ise 
Allah'a yemin ederim, su ana kadar igimde bir kusku gibi bir sey var." Bu sefer 
Abbas r.a. ona soyle dedi: 

"Yazik oluyor sana, boynun ugurulmadan once islam'a gir." Bunun 
uzerine Ebu Sufyan musluman oldu. Bu sefer Abbas r.a. soyle dedi: 

"Ey Allah'in Rasulu, Ebu Sufyan ovulmeyi seven bir adamdir. Sen ona 
bunu saglayacak bir seyler yap!" Bu sefer Rasulullah (s.a.v.) soyle buyurdu: 

"Ebu Sufyan'in evine giren emniyettedir. Kapisini uzerine kapatan 
emniyettedir, Mescid-i Haram'a giren emniyettedir." (ibn Hazm, Cevami'u's- 
STre, 229) 

iste Rasulullah (s.a.v.)'in hukum verdigi sekilde, zahire bakarak islam 
olduguna dair hukum vermek budur. 

Yuce Allah'tan dileriz ki, bize hakki hak olarak gostersin ve ona tab? 
olmayi nasib etsin! Batih da batil olarak gostersin ve ondan sakinmayi nasib 



etsin. 



Bazi iddialar ve Cevaplan 

Bazi kimseler bundan once aciklamis oldugumuz genel esaslara karsi 
cikmaya gahsarak su iddialan ileri surerler: 

Birinci iddia: Ki§i bazen ebedf olarak cehennemde kalacak olanlardan ve 
bizim de kendileriyle sava§mamiz emredilen, Allah'm kanlanni ve mallanni 
bize helal kildigi kimselerden olabilir. Bununla birlikte o kendisinin mu§rik 
oldugunu bilmeyebilir. Bu da Kelime-i §ehadeti soyleyen bir muslumanin 
bilmeden bile olsa kufur ya da §irkin turlerinden herhangi birisine du§tugu 
takdirde irtidat edip kafir, mu§rik olabilecegini ortaya koyuyor. isterse o bu 
konuda bilgisiz olsun veya bir kasti bulunmasm ya da hatali bir tevilde 
bulunan bir ki§i olsun, degi§en bir §ey olmaz. 

Bu iddialara delil olarak da yuce Allah'in su ayetini gosterirler: 

"Eger (kendilerine kar§i sava§ilmasi emrolunan) mCisriklerden biri 
senden eman dilerse ona eman ver, ta ki Allah'in kelamini dinlesin, 
sonra onu emin oldugu yere kadar (selametle) ula§tir. QCinkCi onlar 
(gergegi) bilmeyen bir topluluktur." (Tevbe, 6) 

Bu iddiayi ileri surenleryuce Allah'in: "Qunku onlar (gergegi) bilmeyen bir 
topluluktur" buyrugunun manasi, onlarin mu§rik olmalan hasebiyle 
bilmedikleridir, derler. 

Ancak bu iddiayi ileri surenlerin bu durumlan §a§irticidir. Qunku onlarin 
iddialan arasinda §u sozler de vardir: 

"Kur'an-i Kerim nazil oldugu zaman Arapga konu§anlarm her birisi ilah'm 
ne anlama geldigini, Rab'den neyin kastedildigini biliyorlar, dolayisiyla onlara: 
'Allah'tan ba§ka hig bir ilah yoktur, O'ndan ba§ka Rab yoktur; uluhiyyetinde 
O'nun ortagi yoktur' denildigi zaman, neye davet edildiklerini butunuyle 
biliyorlardi. Diger taraftan hig bir kan§iklik ve kapalilik soz konusu olmaksizin, 
bu sozleri soyleyen ki§i Allah'tan neyi nefyetmi§ oldugunu ve O'ndan ba§ka 
kimselere nelerin si fat olarak verilemeyecegini, yuce Allah'a neyi tahsis etmi§ 
oldugunu biliyor, o bakimdan kafir olanlar apagik bir delile ragmen kafir 
oluyorlardi." 

Onlar soylemi§ olduklan bu sozleri unutarak, Araplann ihtilafsiz olarak 
manasi belli, sinirlan bilinen sirk kelimesinin manasini bilmediklerini ileri 
surduler. Yine bunlar, Rasulullah (s.a.v.)'in insanlarla baskanhk, kralhk, mal 
yahut da kendisiyle onlar arasinda bulunan kisisel ihtilaflar dolayisiyla 



savasmadigini, onlarla ancak Allah'tan baska hig bir ilah olmadigina sehadet 
etmelerini istedigi ve bunu kabul etmeyerek: 

"O butun ilahlan bir tek ilah mi yapti? Bu gergekten sasilacak bir seydir." 
(Sad, 5) dedikleri igin savasmis oldugunu bilmezlikten geliyorlar. 

Butun bunlardan sonra birileri kalkip: Hubel, Lat, Uzza ve bir ugunculeri 
olan Menat'a secde eden, "Uzeyr Allah'in ogludur; isa Allah'in ogludur" diyen 
ve Muhammed (s.a.v.) ile ancak ve ancak bunlann ayn ilahlar olmadiklanni 
kabul etmedigi igin savasanlar, dunyada ve dunyada bulunan herseyin 
uzerinde otorite sahibi olan bir ilah'in ortagi olmadigini bilmiyorlardi, diyorlar. 

Yuce Allah'in: "Cunku onlar (hakikati) bilmeyen bir topluluktur" 
buyrugunun manasi, onlann sirk kostuklanni bilmiyorlardi; deyip, ileri surmek 
ayet-i kerimede bulunmayan bir manayi ayete sokmak demektir. 

Onlann bilmediklerine gelince, elbette ki bu dogrudur ve Yuce Allah 
dogru sbyluyor. Gergekten de onlar yuce Allah'in azametini, celalini, tenzih 
edilmesi gereken §ekilde O'nun benzersizligini ve ortaksiz olu§unu bilmeyen 
bir topluluktur. 

Bu sava§an kimselerden, islam davasinin gergegini, Rasulullah 
(s.a.v.)'in neler getirdigini bgrenmek igin eman isteyen bir kimse, zahiri 
itibariyle sadece cahildir, inatgi ve mutekebbir degildir. Boyle bir kimse 
gergekten bu isin hakikatini bilmeye deger ve ona delillerin agiklanip durumun 
anlatilmasi gerekir ki, daha once bilgisiz oldugu konulan bgrenmis olsun. 

ibn Kesir bu ayet-i kerimenin tefsirinde §dyle demektedir: 

Yuce Allah, Peygamberine (salat ve selam ona olsun) §byle 
emretmektedir: "§ayet benim sana kendileriyle sava§mayi emretmis oldugum 
ve sana mallanni ve canlanni helal kildigim mu§riklerden birisi senden eman 
dileyecek olursa sen de onun bu istegini 'Allah'in kelamini isitinceye kadar' 
kabul et. Yani Kur'an'i i§itinceye kadar onun bu istegini karsila. Ona Kur'an'i 
oku. Kendisine kar§i Allah'in delili olabilecek sekilde, dinin emirlerinden bazi 
seyleri ona zikret. Sonra da onu emin olabilecegi yere kadar ulastir." Yani o, 
kendi ulkesine, kendi yurduna, guvenlik duyacagi yere vanncaya kadar emani 
devam eder ve emniyet igindedir. "Cunku onlar bilmeyen bir topluluktur." Yani 
ben emani bu gibi kimseler igin mesru kildim ki, Allah'in dinini bilsinler ve 
Allah'in daveti kullari arasindayayilsin. (ibn Kesir, Tefsir, 2/337) 

Bbylelikle bu esaslara kar§i gikanlann delil gbstermek istedikleri §ekilde 
bu ayet-i kerimenin delil gosterilemeyecegi ortaya gikmis oluyor. 

Bizim Allah'in fazl-u keremiyle sbylediklerimiz ise §udur: Hukum koymak 



sadece yuce Allah'in yetkisi igerisindedir. Yuce Allah'in kufur ve sirk diye 
adlandirdigi sey, onun dedigi gibidir. 

Sabit naslara dayah suphe olmayan gercek sudur: hsanlar arasinda iki 
tip vardir: Biri Muslumandir, digeri kafir ve musriktir. Bu dunya hukumleri 
arasinda bu iki niteligin disinda kalan uguncu bir nitelik yoktur. Musluman ile 
mu'min ayni seydir, bazan asi ve fasik da olabilir. Ondan irtidat agikga 
gdrulmedigi surece bu dunya hukumlerine gore o musluman ve mu'minler 
arasindadir. 

Rasulullah (s.a.v.)'den: "Ben insanlarla Allah'tan baska ilah olmadigina 
sahitlik edinceye ve bana ve getirdiklerime iman edinceye... kadar 
savasmakla emrolundum." gibi sabit naslara dayah olan ve hig bir suphenin 
olmadigi icma §u §ekildedir: §ehadet kelimesini sbylemeyen bir kimse 
musluman degildir. Boyle bir kimse dunya hukumlerine gore kafir ve musrikler 
arasinda sayihr. 

Muslumana gelince; §ehadet kelimesini sdyleyen ve Rasulullah 
(s.a.v.)'in getirdiklerini gaybi olarak tasdik eden, islam dininin disinda kalan 
her dinden uzak oldugunu sdyleyen herkes muslumandir; mukellef olsun, ya 
da olmasin, durumu degi§mez. 

Mukellef olmayan kimseler deli ya da ergenlik cagina ulasamamis olan 
kimselerdir. Bu gibi kimselerden hukumlerve mukellefiyet kaldmlmi§tir. 

Mukellef kisi ise, akh ba§inda olandir. Anlamaya akh yeten ve ne kadar 
az olursa olsun (iyiyi kdtuden) ayirabilecek ve bilgi sahibi olabilecek imkani 
bulunan; anlayi§i, temyizi (ayirici kabiliyeti) ve bilgisi oraninda bdyle bir kisi 
(mukellef), sehadet kelimesinin manasini ve ihtiva ettigi §eyleri anlar. Onun 
§ehadet kelimesinin manasini ve ihtiva ettiklerini eksik anlamasi, onun 
muslumanhgina halel getirmez, kaninin ve mahnin haram olmasi geregini 
ortadan kaldirmaz. Bilmediklerini dgretmek gucune sahip olanlar, ona 
dgretmekle yukumludurler. bakimdan bdyle bir kimseye haktan teblig edilen 
ve bu konuda kendisine delili belirtilen hususlara iman edip, itikat etmesi 
gerekir. hat edecek olursa murteddir, musrik bir kafirdir. Ancak bundan once 
musluman olup kani ve mail masumdur, onlara ilisilmez. §ehadet kelimesini 
ve onun muhtevasini eksik anlamasi, az bilmesi veya nasslan anlatmakta 
hata etmesi, onun muslumanhgini eksiltmez. Bilgisizligi ve hatasi dolayisiyla 
da mazurdur. Bunlann aciklamalan daha once gecmisti. 

ikinci iddia: Yine bizim ileri surdugumuz delillere muhalefet edenler sdyle 
soylerler: 

Yuce Allah, insanlarm kendilerine musallat olup onlari yurtlanndan 



uzakla§tirmalarmdan korktuklan igin Rasul ullah (s.a.v.)'e tabi olmayan 
kimseleri ayiplami§ ve onlarm kafir olduklanna hukum vermi§tir. Bu ise onlarm 
Peygamber s.a.v.'in Rasul oldugunu tasdik etmelerine; getirmi§ oldugu §eyin 
Allah'tan gelen hidayet olduguna inanmalanna ragmen boyledir. halde 
Rasul ullah'a uymak, onun getirdigiyle amel etmek demek olup; yoneticilerden 
korktugu ve onlarm kendilerini yakalamalarmdan gekindikleri, kendilerini 
cezalandirmalarmdan korktuklan igin Rasul ullah'a uyup onun emirleri 
geregince amel etmekten sakinan kimse, hig bir §ekilde mazur gorulemez: 

"Biz eger seninle beraber dogru yola uyarsak, yurdumuzdan atilinz. ' 
dediler. Biz onlari kendi katimizdan bir nzik olarak herseyin uriinlerinin 
toplanip getirildigi giivenli ve dokunulmaz bir yere yerlestirmedik mi? 
Fakat onlarm gogu bilmezler. " (Kasas, 57) 

Yine bunlar §6yle soylerler: 

Allah'm ve Rasulu'nun emirlerine uymayip da buyuklerinin emirlerine tabi 
olan mustazaflarm kafir ve mu§rik olduklanni yuce Allah bize bildirmektedir. 
Yuce Allah'm bildirdigine gore bunlar ate§te ebediyyen kalicidirlar. Onlar 
mustazaf olmalarma ve korku igerisinde bulunmalanna ragmen, yuce Allah 
onlardan imani nefyetmi§tir Qunku §6yle buyurmaktadir: 

"insanlar iginde Allah'tan baskasmi (ona) e§ edinen adamlar da 
vardir ki, onlara Allah' a olan sevgi gibi muhabbet beslerler. Iman 
edenlerin Allah 'a sevgisi ise herseyden saglamdir. {Allah 'a es tutarak, 
kendilerine) zulmedenler azabi gorecekleri zaman butun kuvvet (ve 
kudret)in gergekten Allah'm oldugunu ve Allah'm hakikaten pek getin 
azabli bulundugunu (gozleriyle gorur gibi) bilselerdi. zaman 
(gorecekler ki) arkalarmdan uyulup gidilenler kendilerine uyanlardan 
hizla uzaklasmislardir. (Hepsi de) o azabi gormiislerdir. Arkalarmdaki 
ipler (munasebetler) de pargalamp, kopmustur. Ve tabi olanlar soyle 
demistir: 'Bizim igin (diinyaya) bir doniis olsaydi da (bugiin) bizden 
uzaklastiklan gibi biz de (o gun) onlardan uzaklasmis olsaydik. ' Boylece 
Allah onlara biitun yaptiklarim hasret (ve pismanhklar halinde kendile- 
rine gosterecektir. Ve onlar cehennemden de gikici degildirler. " (Bakara, 
165-167) 

"Hepsi toplanip, Allah'm huzuruna gikarlar da zayiflar buyukluk 
taslayan (mustekbir)lere: 'Biz sizin tebeaniz idik, simdi siz Allah'm 
azabindan (gok az) bir §eyi olsun bizden uzaklastirip defedebiliyor 
musunuz?' derler. Onlar da: 'Eger Allah bize hidayet verseydi, biz de size 
elbette dogru yolu gosterirdik. §imdi bizler sizlansak da, katlansak da 
birdir. Bizim igin sigmacak hig bir yer yoktur.' derler. " (Ibrahim, 21) 



"O gun yiizleri ateste evrilip gevrilirken: 'Eyvah bize, keske Allah'a 
itaat etseydik, peygambere itaat etseydik.' diyeceklerdir. (Onlara tabi 
olanlar da o gun): 'Ey Rabbimiz, gergekten biz baskanlanmiza ve bu- 
yiiklerimize uyduk. Onlar da bizi (dogru) yoldan saptirdilar.' 
diyeceklerdir. " (Ahzib, 66-67) 

"O zalimler Rablerinin divamnda mevkuf dururlarken, sozu 
(kabahati) birbirine evirip gevirirlerken, (iglerinde) zayif sayilanlar o 
buyukluk taslayanlara: 'Siz olmasaydiniz, muhakkak ki biz 
mii'minler(den) olmustuk.' derlerken sen bir gormelisin. Buyukluk 
taslayanlar zayif sayilanlara: 'Size hidayet geldikten sonra biz mi sizi 
ondan gevirdik? Hayir, siz kendiniz suglu idiniz.' derler. Zayif kabul 
edilenler de o buyukluk taslayanlara: 'Hayir, ' derler, 'gece gundiiz (isiniz) 
hilekarlikti. Qunkii siz bize Allah'a (inkar He) kiifretmemizi, ona benzerler 
(ortaklar) tanimamizi emrediyordunuz.' Azabi goriince hepsi 
pismanliklanni iglerine atarlar. Biz de o kiifredenlerin boyunlanna (ates) 
zincirleri(ni) atanz. Olar ancak yapmakta olduklan giinahlan yuzunden 
cezalandinlacaklar" (Sebe\ 31-33) 

"Onlarin kimi kimine yonelip, birbirlerini sorumlu tutmaya galisirlar: 
'Gergekten siz bize sagdan (suret-i haktan) gelirdiniz.' derler. (Tabi 
olduklan kimseler de:) 'Hayir, siz (zaten) iman edenlerden degildiniz.' 
derler. " (Saffit, 27-29) 

Onlar bu ayette gegen "mine'l-yemin" (sagdan) kelimesinin manasi gug 
ve kuvvet demektir, deyip ayni manadaki diger bir takim ayetlerin de 
varhgindan soz ederler. 

Aynca bu soylediklerine sunlan da eklerler: Yuce Allah her bir insani 
mutlaka imtihan edecegine hukum vermis bulunuyor. bakimdan sikintilarla, 
belalarla imtihan edilmek kaginilmazdir. Bu bela ve sikintilara da tahammul 
edip sabretmek, mutlaka gereklidir. Aksi takdirde sahis munafik olur, 
musluman ve mu'min oldugu iddiasinda yalanci olur. Bu soyledigimizin delili 
ise, yuce Allah'in su buyruklandir: 

"Elif, lam, mim. insanlar (yalniz) inandik demeleriyle 
birakihvereceklerini, kendilerinin imtihana gekilmeyeceklerini mi sandi? 
Andolsun biz onlardan evvelkileri de imtihan etmisizdir. Allah elbette 
dogru olanlan da bilir, elbette yalanci olanlan da bilir." (Ankebut, 1-3) 
buyrugundan su mealdeki ayetin sonuna kadar olan kisim: 

"insanlardan oyle kimseler vardir ki: 'Allah'a inandik.' der de Allah 
ugrunda eziyete ugradigi zaman insanlann (kendi hakkindaki) fitnesini 
Allah'in azabi gibi tutar. Halbuki Rabbinden bir yardim gelecek olsa, 



mutlaka, 'Biz de gergekten sizinle beraberdik.' derler. iyi de, Allah 
herkesin kalbindekileri en iyi bilen degil midir?" (Ankebut, 10) 

Bu iddiayi da Allah'in yardimiyla su sekilde cevaplandirmaya 
cahsacagiz: 

Muhakkak yuce Allah'in kelami haktir. Kur'an-i Kerim ve Rasulullah 
(s.a.v.)'den sabit olmus bulunan butun hadis-i seriflerin hepsi yuce Allah'in 
Rasulu'ne vermis oldugu vahiylerdir. Bunlann hepsi tek bir cumledir, tek bir 
ibaredir. Biri otekisini tefsir eder. Onlann her birisi digerlerinden muradin ve 
maksadin ne oldugunu aciklar. Herhangi bir ayetin bir pargasi, yahut da 
herhangi bir sahih hadis, baska bir takim ayetlere ya da diger bazi sahih 
hadislere asla aykin degildir: 

'Eger o Allah'tan baskasinin katindan olmus olsaydi, onda pek gok 
aykinhklar bulurlardi." (Nisa, 82) 

Kur'an-i Kerim'in butun ayetleh, Rasulullah (s.a.v.)'in butun hadisleri 
haktir, onlara inanmak ve onlarla amel etmek de vaciptir. Bu agidan bir ayet 
bir baskasinin onune gegirilemez, bir ayet bir baskasi icin terkedilemez; bir 
hadis de bir baska hadisten dolayi birakilamaz. Ancak kesin delil ile mensuh 
oldugu sabit olanlar bundan mustesnadir: 

"Sizler kitabin bir kismina iman eder, bir kismini inkar mi edersiniz? 
Sizden bu sekilde yapanlann cezasi dunya hayatinda bir rezillikten, 
Kiyamet gunu de en siddetli azaba dondCirulmekten baskasi degildir." 

(Bakara, 85) 

Sozlukte iman, sadece bilmekten, yani bir §eyi gergek §ekli uzere kabul 
edip, inanmaktan; diger bir ifade ile yalnizca tasdik etmekten ibaret olmayip 
kalb ile de buna bu sekilde karar vermek ve oylece kabul etmektir. Yani iman, 
kalb ile tasdik etmek, dil ile de ikrar etmek demek olup, bu ikrar kalbin tasdik 
ettigini ifade etmelidir. Kalbiyle iman etmedigi, inanmadigi halde diliyle 
soyleyen bir kimse, mu'min olmadigi gibi, kalbiyle inandigi halde diliyle ikrar 
etmeyen kisi de mu'min degildir. 

iman kelimesinin sozluk anlami ile ilgili olarak ihtilaflar ne olursa olsun, 
bizim daha onceki agiklamalanmizda belirttigimiz imanin §er'i manasidir. 
Bununla birlikte amellerin imanin kapsami icerisinde olup olmadigina dair 
farkh gorusler de vardir. Bu bakimdan kulun diliyle ikrar edip, agikca Allah'tan 
baska ilah olmadigina, Muhammed'in Allah'in Rasulu olduguna, Rasulullah 
(s.a.v.)'den gelen herseyin hak ve Allah'tan olduguna iman ettigini Nan etmesi 
gerekir. Eger iman sadece insanin igten bilip inanmasi olsaydi, Firavun'un da, 
onun etrafindaki ileri gelenlerinin de mu'minlerden olmasi gerekirdi. Qunku 



onlar da bilip inandilar ki, Musa (a.s.) Allah tarafindan gonderilmis hak bir 
Rasuldur. Kendileri bunu acikca kabul edip soylemekten gekinmis iseler bile, 
onlar buna inaniyor ve biliyorlardi. Yuce Allah soyle buyuruyor: 

"Vicdanlan da bunlara tarn bir kanaat hasil ettigi halde zuliim ve 
kibir ile yine bunlari (inatlanndan) inkar ettiler." (Neml, 14) 

Yahudi ve Hiristiyanlann da mu'min olmalan gerekirdi. Qunku aralannda 
Peygamber (s.a.v.)'in peygamberligini fark edip anlamis, icten ige buna 
inanmis, hatta aralannda bunu dilleriyle soylemis olanlar da vardi. Ancak 
bunu soyleyenler Peygamber oldugunu teslim ve ikrar etmek amaciyla degil 
de, soz arasinda bunu soylemistir. Yuce Allah bu konuda da soyle 
buyurmaktadir: 

"Kendilerine kitab verdiklerimiz onu (o peygamberi) 6z ogullan gibi 
tanirlar. Oyle iken iglerinden bir guruh kendileri bilip durduklan halde 
yine mutlaka hakki gizlerler." (Bakara, 146) 

iste bunlar bildikleri ve icten ige inandiklan halde, dilleriyle hakki teslim 
etmedikleri igin kafir sayildiklanna ve mu'min sayilmadiklanna gore; sozlukte 
de kufur kelimesi de ortmek ve gizlemek olduguna gore; bunlar da bildikleri 
haktan dolayi igleri daralmis ve kalpleriyle bu hakki teslim edip inandiklan 
halde, inandiklanni ikrar etmediklerine; dolayisiyla bu hakki hem 
kendilerinden, hem de baskalanndan ortup gizlemeye gali§tiklanna, onu inkar 
ettiklerine, ikrar edip hak sozij soylemediklerine gore; evet, bunlar, kijfre sine 
agmi§ kimselerden olurlar. Kotu akibetten Allah'a sigininz. 

Ayni zamanda yuce Allah'in daha once sozij edilen ayet-i kenmelerdeki 
efendilerine ve buyuklerine kijfur ve §irk konusunda tabi olan zayiflann 
durumu da aynen boyledir. Qunkij uzerindeki ikrah ne kadar buyuk, ne kadar 
agir olsa bile; ikrah altinda bulunan ki§inin, kalbiyle hakka iman etmekten, 
yuce Rabbi'ne kalbinde yerlesmis bulunan hakki ikrar ederek, sehadet kelime- 
sini dili ile soylemekten aciz olmasina imkan yoktur. Qunku yeryuzundeki hig 
bir ki§inin, insan kalbi uzerinde tahakkum kurmasina imkani olmadigi gibi; hig 
kimsenin de sehadet kelimesini herseyi i§iten ve herseyi bilenin huzurunda 
yava§ga hakki ikrar ederek ve Mevlasi'nin disinda kimsenin kendisini 
duymayacagi bir sekilde soyleyebilecek kisacik bir sure bulmaktan aciz 
kalmasi soz konusu degildir. Boyle birfirsat bulmaktan acze dustugunu ancak 
yalanci bir iddiaci, Haktan yuz gevirmeyi kasdeden ve Haktan baskasina 
yonelerek yuce Allah'in hidayet vermek istemedigi, kufre sine agmis bir kimse 
ileri surebilir. 

Yine en ufak bir suphe soz konusu olmaksizin kesin olarak soyluyoruz 
ki; efendilerine ve buyuklerine tabi olan ve kalbinde iman uzere karar kihp Hak 



sehadetini diliyle soylemeyerek, yeryuzunde herhangi bir otoritenin bu konuda 
kendisine mani oldugunu soyleyen her mustazaf kimsenin durumu da 
boyledir: 

"Rabbimiz! Bize hidayet verdikten sonra, kalplerimizi (haktan) 
saptirma! Bize kendi katindan bir rahmet bagisla; muhakkak sen bol bol 
verensin!" (Al-i imran, 8) 

Kalbin kesin karar vermesi ile dille hak olan sehadeti ikrar edip teslim 
etmek disindaki hallere gelince: Bu konuda kendilerinde en ufak bir suphe 
bulunmayan acik naslar varid olmustur. Bu naslann ikrah altinda bulunan bir 
kimseye, ikrah altinda kaldigi surece diliyle herhangi bir sozij soylemesinin 
mubah oldugu agikga anlasilmaktadir. Hatta bu sozleri sayet ikrah altinda 
olmadan soyleyecek olsaydi, kendisini kafir kilacak turden bulunsa bile Yuce 
Allah bu konuda sadece kalbin durumunu istisna etmis bulunuyor. Baskasina 
karsi haksizhk ve zarar vermek soz konusu olan hallerle ilgili olarak da yuce 
Allah soyle buyurmaktadir: 

"Ancak Allah'in ayetlerine iman etmeyenlerdir ki (oyle) yalan, iftira 
diizerler. iste yalancilann ta kendileri de onlardir. Kalbi iman uzere (sabit 
ve onunla) mutmain oldugu halde ikraha ugratilanlar mustesna olmak 
uzere, kim imanindan sonra Allah'i tanimaz, fakat kufre sinesini agarsa, 
Allah'in gazabi onlarin basindadir. Onlar icin biiyuk bir azab vardir. Bu, 
diinya hayatini ahirete tercih etmeleri ve Allah'in da kafirler toplulugunu 
hidayete eristirmemesinden oturu boyledir." (Nahl, 105-107) 

Yine ayni §ekilde, naslann ikrah altinda bulunan kisiye — ikrah altinda 
kaldigi surece — yapmak zorunda oldugu isleri yapmayi mubah kildiginda da 
herhangi bir kapahhk soz konusu degildir. Onun ikrah altinda yapacagi bu 
davranislan, ikrah altinda olmadigi takdirde yapacak olursa kafir olarak 
degerlendirilmesine sebep teskil edecek olsalar bile durumu degistirmez. 
Elverir ki onun kalbi, iman ile mutmain ve musterih olsun. Yuce Allah'in ikrah 
altinda bulunan kimseye yapilmasini mubah kilmayip istisna ettigi ameller, 
sadece kendi disinda kalan kullann haklanna saldirmasi soz konusu olan 
i§lerdir. 

Ammar b. Yasir (r.a) hakkinda varid olan hadiste de mu§rikler kendisine 
iskence yaptiklannda diliyle, §ayet ikrah altinda olmadigi takdirde soylemis 
olsaydi, kesinlikle murted ve mu§rik olacaginda, kafir olacaginda §uphe 
bulunmayan kufur sozlerini soyledi. Buna kar§ihk Rasulullah (s.a.v.), 
Ammar'in soylediklerini bilmesine ragmen, daha dogrusu bizzat Ammar'in 
kendisi ona olanlan anlatip bildirmesine ragmen, Rasulullah (s.a.v.) ona 
sadece kalbinin durumunu sormus, o da kalbinin iman ile mutmain ve 
musterih oldugu cevabini verince, Peygamber s.a.v. ona: 



"Bir daha tekrar azap edecek olurlarsa, sen de tekrar onlann istedikleri 
sozij soyle." diye emir verdi. Peygamber'in acikca kullanmis oldugu bu ifade 
ikrahin kufur sozij soylemeyi mubah kildigini daha bir pekistirmektedir. 

Yine ayni sekilde Kurtubi'nin yalanci Museyleme'nin casuslannin esir 
almis oldugu iki kisi ile ilgili rivayetini de zikredebiliriz. Bu iki kisi 
Museyleme'nin huzuruna getirilince, onlardan birisine kendisinin Allah 
tarafindan gonderilmis bir rasul olduguna sahitlik etmesini istemis, o da buna 
muvafakat etmisti. Bunun apacik bir kufur sozu oldugunda ise higbir suphe 
yoktur. Bu sozu ikrah altinda kalmadan soyleyen bir kimse muslumanlann 
icmai ile murted ve kafir olur. Ayrica Rasulullah (s.a.v.) olayi ogrenmis idi. 
Ona bu olayi bildiren kimse ise, bizatihi bu kufur sozunu soyleyen sahisti. 
Bununla birlikte Rasulullah (s.a.v.) onu murted ve kafir olarak gormeyip ona 
sadece kalbinin iman ile musterih ve rahat olmasina itibar edilecegini 
bildirmekle yetinmistir. 

Ayetler ve hadisleri birbirleriyle karsilastirmak, bunlari bir arada 
degerlendirmek ve vacip olan §ekliyle bunlann hepsinin hukumlerine 
yururluluk kazandirip bir kismina itibar ederken, oburune itibar etmemek - ki 
bu ser'an caiz olmayan bir durumdur - bizleri, uguncusu soz konusu olmayan 
iki sonuca ulastinr: 

1 . Bu, ayni zamanda bizim de kabul etmis oldugumuz goru§tur. Mustazaf 
kimselerin iskenceye ugratilmasi ve belalarla, musibetlerle kar§i kar§iya 
birakihp da yuce Allah'in ozel olarak onlann kufurlerine hukum verdigini 
belirten ayetlerin soz etmi§ oldugu ki§iler; kufre sine agarak, bilmi§ olduklan 
ve inanmis olduklan Hakki inkar edip onu hem nefislerinden, hem de 
kalplerinden orten ve kalpleri ile o konu uzerinde (yani hak uzerinde) kararh 
kalmayarak, dilleriyle de onu soylemeyen kimseler yahut da kalpleriyle imana 
karar verip sahip olduktan ve bunu da dilleriyle ikrar ettikten sonra nefisleri 
Haktan meyleden ve kalplerindeki bu inanci kaybederek, yuzustij gerisin geri 
donen ve boylelikle dunyasini da ahiretini de kaybeden (murted ve kafir)dir: 

"i§te bu, apagik ziyanin ta kendisidir. (Hacc, 11) 

2. Mustazaf olan, bela ve musibetlere ugrayip onlann kafir olduklannin 
hukmunij belirten ayet-i kerimeler, ikrah ve ikrah altinda bulunan kimselerin 
hukmunu belirten diger ayet ve hadisleri nesh etmis bulunuyor, denilmesidir. 
Ancak boyle bir iddianin ve boyle bir sozun delili olmaz. Qunku ahkamin nesh 
edilmesi ancak sarih nas ile ya da naslannm tumunij herhangi bir durumda 
yahut da herhangi bir sekilde yururlukte tutmak imkaninin olmadigi hallerde 
soz konusu olur. Qunku bizler yuce Allah'a itaat etmekle emredilmi§ 
bulunuyoruz. Ona itaat etmek ise butun emirlerine, yasaklanna ve hu- 
kumlerine yururluk kazandirmakla mumkun olur. Onunla amel etmek imkani 



bulundugu halde, herhangi bir nassi tatil edip onun hukmunu uygulamamak 
ve yururluk kazandirmamak isyandir. Butun ummet ise ikrah ve ikrah 
altmdakinin hukmu ile ilgili ayet ve hadislerin herhangi bir sekilde nesh 
edilmemis oldugu uzerinde icma etmis bulunuyor. 

Kesin olarak belirtebilecegimiz bir durum da sudur: Sdzlerimizin basina 
almis oldugumuz ayet-i kerimelerin tumu, yuce Allah'in mustazaflardan, bela 
ve musibetlere ugratilan kimseler arasindan Allah'in azap ile tehdit etmis 
oldugu kisilerin kafir olduguna hukmetmemektedir. Bilindigi gibi Musluman bir 
kimse de Cehenem'de azap gorebilir. Yuce Allah onun iyilikleri ile kotulukleri 
arasinda denge yapildiktan ve kotulukleri iyiliklehne agir bastiktan sonra 
adaletiyle Cehennem'de onu azaplandirabilir. Bundan sonra onu fazlu 
keremiyle, rahmetiyle ve sefaatgilerin sefaatiyle atesten gikartabilir. 

Kendi efendilerine ve buyuklerine tabi olan her zayif kisi, ayni zamanda 
ikrah altinda bulunuyor demek degildir. Bu ise gunumuzde hissettigimiz, 
elimizle dokunabildigimiz, gdrebildigimiz bir §eydir. Zayiflann buyuk gogunlugu 
makam, mevki ve nijfuz sahibi kimseleri taklit etmektedirler. Onlar ruhT 
zayifhklan dolayisiyla bunlara tabi olmakta ve giyimlerinde, adetlerinde, 
toplantilannda ve bunun di§inda kalan bir takim durumlarda onlara 
uymaktadirlar. Her ne kadar bunda yuce Allah'a karsi bir isyan, §eriat 
hukumlerinin di§ina giki§ sdz konusu ise de, onlar butun bu isleri ikrah altinda 
kalmaksizin ve zaruret de sdz konusu olmaksizin yapmaktadirlar. Onlar bunu 
dunyaya olan sevgilerine ve arzulanna boyun egmek dolayisiyla yapmakta- 
dirlar. 

§ayet ikrah altinda bulunan kisi, uzerindeki ikrah ile bir bela ve musibete 
dugar olmussa; §unu da sdyleyelim ki, ikrah bir kimsenin bela ve musibete 
dugar olmasinin biricik sekli degildir. Ayni zamanda her turlu bela ve musibet 
de ikrah degildir. Bela bazen insani rahatsiz eden, uzen ve ona aci veren bir 
durumla olabilir. Mali kaybetmek, mevkiinden, makamindan olmak, gegim 
sikintisi gekmek, dostlann ve yardimcilann etrafindan dagilmasi, 
hastalanmak, e§in dlumu, gocugun dlumu gibi durumlar bdyledir. Belaya 
ugratilmak (ibtila) bunun tarn aksi ile de olabilir. Dunyahgin alabildigine ikbal 
etmesi, sihhatin mukemmel, afiyetin fevkalade olmasi, gegimde genislik iginde 
bulunmak, guglu bir makam ve mevkide yer almak, sevenlerin ve 
yardimcilann cok olmasi gibi. Butun bu durumlar ikrah ya da zaruret altinda 
bulunmak kavramina girmezler. Ancak bunlann tumu de Yuce Allah'in bir 
ibtilasidir: 

"Sizi bir imtihan (ibtila) olarak hayir ile de §er ile de deniyoruz. 
(Nihayet yine) ancak bize ddndiiruleceksiniz." (Enbiya, 35) 

"Umulur ki sizin Rabbiniz dCismaninizi helak eder ve sizleri 



yeryuzunde onlarin yerine halife yapar ve ne yapacaginiza bakar." (A'raf, 
129) 

§imdi daha once yapmamiz gereken bir agiklamayi burada yapmak 
istiyor ve yuce Allah'in yardimini dileyerek §6yle diyoruz: 

Yuce Allah mustazaflann durumunu ortaya koyan apagik bir nasda 
durumu geregi gibi agiklamis, ve gergekten mustazaf olan kimsenin, kalbi iman 
ile mutmain ve dopdolu olmasi halinde mazur gorulecegini, kafir ve isyankar 
olamayacagini, aksine onun gunahlannin bagisjanacagini bildirmis, ve buna 
hukum vermi§tir. Yuce Allah §6yle buyurmaktadir: 

"Kendilerine yazik eden kimselere melekler, canlanni ahrken: 'Ne 
i§te idiniz?" dediler. Bunlar: 'Biz yeryuzunde garesizdik' diye cevap 
verdiler. Melekler de: 'Allah'in yeri geni§ degil miydi? Hicret etseydiniz 
ya?' dediler. i§te onlarin bannagi Cehenemdir, orasi ne kotii bir gidi§ 
yeridir." (Nisa, 97) ayetinden sonra yuce Allah gergekten mustazaf olan ve 
fiilen ikrah altinda bulunup da kalpleri iman ile dopdolu olan kimseleri istisna 
ederek §6yle buyurmu§tur: 

"Erkekler, kadmlar ve cocuklardan (gergekten) aciz olup higbir 
gareye giicii yetmeyenler ve (hicrete) bir yol bulamayan (mustazaflar 
mCistesnadir. i§te bunlari, umulur ki Allah affeder. Allah gok affedici, gok 
bagi§layicidir." (Nisa, 98-99) 

i§te bu nas mustaz'aflarla ilgili diger ayetleri tefsir eden, onlara agikhk 
getiren bir nastir. Boylelikle Allah'in tevfiki sayesinde daha once soylemis, 
olduklanmizin dogrulugu ortaya gikmi§ oluyor. 

Yoneticilerle ilgili Mulahazalar: 

1- Demokrasinin kiifiir oldugunda muslumanlar ittifak etmi§tir. Zira 
naslar bu konuda agiktir, bilmeyenlere ula§tinhp uyarmak gereklidir. Ayni 
§ekilde Allahin hukumlehni iptal edip yerine be§eh nizamnameler koyanlann 
kufru hakkinda da ihtilaf yoktur. Demokrasiyi benimseyen, demokrasiyle de 
amel etmenin caiz olduguna inananin kafir oldugunda muslumanlann bir 
ihtilafi yoktur. Allah'in indirdigi ile hukmetmeyen parlamentolara girme 
hususunda muasir ilim ehli gesjtli goru§ler ve deliller ileri surmu§, ba§ta el- 
Elbani ve §eyh Muqbil gibi son devrin mucedditleri de buna sjddetle kar§i 
gikmi§lardir. Ulkemizdeki parlamentoda ise giris, igin Allah'tan ba§kasi adina 
ve laiklik gibi batil dinleri muhafazaya dair yemin etmek §art ko§ulmaktadir. 
Yemin, edenin degil, yemin ettirenin niyetine gore oldugundan, bu ulkede 
parlamentoya girip bu yemini etmek kesinlikle caiz degildir. 



Oy kullanmaya gelince, demokrasi dinini reddeden bir insanin, 
umdugu bazi maslahatlar sebebiyle oy kullanmasina karsj 
gikilmayacagini, mucerret oy kullanmaya kufur denemeyecegini 
yukanda da agikladim. Zira segim yapmak islam'da da me§rudur. 
Sahabeler de segim yapmi§tir. Bununla beraber bizim yasjadigimiz 
ulkede mevcut sistemden dolayi, oy kullanmanin da beyhude 
oldugunu, iktidara gelen partilerin kufur sisteminin isteklerini yerine 
getirmedikge iktidar olamayacaklanni, batil gidisjati degi§tirmeye 
guglerinin yetmeyecegini, oy kullanarak boyle bir maslahat umanlarla 
ayni goru§te olmadigimi da soyledim. Evet, yasjadigimiz ulkenin 
mevcut sjartlannda din dusjnani olan demokrat(!)lara karsj din 
du§mani olmayanlannin galip gelmesinden memnun olurum. Ama bu 
memnunlugu ifade igin oy kullanmak zorunda olunmasi du§uncesine 
de katilmiyorum. Boylesi ortamlarda oy kullanilmasini caiz goren ilim 
ehli ise, oy kullanmamanin da, mevcut zulijm otoritesi lehine bir oy 
anlamina geldigini soyluyorlar. Nasil ki oy kullanmaya yuklenen bazi 
anlamlardan dolayi oy kullanmanin kufur olduguna hukmedilmesine 
kar§i gikiyorsak, bu §ekilde yuklenen anlami da kabul etmiyoruz. Zira 
az once de belirttigim gibi mevcut sistem baki kaldikca A partisinin 
veya B partisinin kendilerine yonlendirilen emirleri uygulayan 
kuklahktan ba§ka bir fonksiyonu yoktur. Yani mevcut zulum, bu 
partilerin de uzerinde hukum sahibidir. Dolayisiyla oy kullanmanin bu 
i§te gok fazla bir etkisi yoktur. A§agida Ebu Musa radiyallahu anh 
hadisini de neden oy kullanmayi tasvip etmedigimi aciklamak igin 
nakledecegim. Oy kullanmaya karsj giktigimi duyan birgok kimse 
bunu memnuniyetle karsjladi fakat delilimi sormadi! Bu bir yanh§tir! 
Bu ya ho§a giden cevap almayi amaclamaktan ya da taklitten 
kaynaklanir, her ikisi de hatadir. Oy kullanmaya karsj cikmamin delili: 
Ebu Musa radiyallahu anh'in rivayet ettigi §u hadistir; Rasulullah 
sallallahu aleyhi ve sellem §6yle buyurdu: "Vallahi biz gorevi talip 
olana ya da buna karsj a§in istekli olana vermeyiz" (Buhari 
ahkam 7/3, Muslim imaret 14, Ebu Davud 2930) evet, yoneticilik 
gorevini talep eden bir islam halifesi adayi igin boyle oldugu gibi, bu 
yonetim talebinde hirsh olan herkese karsj da olmasi gereken 
tavrimiz budur, hadis umumidir. Ayrica, Musluman olduklanni 
soyledikleri halde, parlamento yoluyla bir §eyler yapmak isteyen 
gafillere bu i§te destek vermemek gerekir. Tirmizi'nin rivayet ettigi 



hadiste: "Muminin kendini zelil etmesi yaki§maz" buyrulmu§, bunun 
da gucunun yetmedigi bir i§e kalki§masi oldugu aciklanmi§tir. 

2- Zulmeden (musluman) yoneticilere islami biat dahi, onlarin 
yaptiklanndan mesul olmayi gerektirmez: Vail b. Hucr radiyallahu anh 
§dyle rivayet etmi§tir: "Bir adamin Rasulullah sallallahu aleyhi ve selleme §unu 
sordugunu duydum: 

"Basjmiza hakkimizi vermeyip, haklanni bizden isteyen emirler 
gegerlerse nasil davranahm?" §dyle buyurdu: 

"Onlan dinleyin, itaat edin! Onlarin isledikleri kendi uzerlerine, sizin 
isledikleriniz sizin uzerinize vazifedir." (Muslim imaret 49 Tirmizi 2189) 

Evet, bu hadiste be§eri hukumlerle ydneten degil, Muslumanlann emiri 
olan idarecilerden bahsediliyor, lakin dikkat gekmek istedigim husus §u ki, bu 
emirlere biat eden Muslumanlar, onlar zulmetse de (yani Allahin indirdiginden 
ba§kasiyla hukmetse de) biat ettiler diye onun yaptiklanndan mesul olmazlar. 
Bu anlamdaki hadisler, oy kullanmaya demokrasiyi kabullenme anlamini 
yukleyenlehn hata ettigini gbstermektedir. Bu emirlere itaat hususuna gelince, 
ibn Omer radiyallahu anhuma §6yle rivayet etmi§tir: Rasulullah sallallahu 
aleyhi ve sellem §dyle buyurdu: 

"Musluman kisinin, hosuna gitse de gitmese de dinleyip itaat 
etmesi gerekir. Ancak (Allaha isyan) emredildigi zaman ne dinlenir, ne 
de itaat edilir." (Buhari ahkam 4, cihad 108, Muslim imaret 38 Ebu Davud 
2626 Tirmizi 1707 Nesai 7/160) 

3- Kiifr isleyen yoneticilere itaat yoktur: ibn Mesud radiyallahu 
anh'den merfuan: 

"Benden sonra basmiza bir takimadamlar gececektir. Sunneti 
sondiiriip bidatlerle amel edeceklerdir. Namazi da vaktinde 
kilmayacaklardir." dedim ki: 

"Ey Allahin rasulu! Ben onlara yetisjrsem ne yapayim?" buyurdu ki: 

"Ey Ummij Abd'in oglu! ne yapacagini bana mi soruyorsun? Allaha 
asi gelene itaat edilmez" (ibn Mace 2865 Elbani Sahiha 2/139 Elbani Sahihu 
ve Daifu ibn Mace'de sahih oldugunu sbylemi§tir.) 

Bu hadiste namazi vaktinde kilmamalan o ydneticilerin kufur i§lediklerine 
delalet etmektedir. Zira kastedilen cem etmeleri degildir. Zira namazi cem 
etmek sunnette me§rudur. Bu hadiste kastedilen ise vaktinin disjnda kilmaktir. 
Namazi normal vaktiyle birlikte me§ru cem vaktinden de erteleyen veya hig 
kilmayan ybneticiler Muslumanlann itaat etmesi gereken emirler olamaz. Ebu 
Zerr radiyallahu anhden gelen diger bir hadiste, namazlan vaktinde kilmakla 
birlikte, bu §ekilde erteleyen ydneticilerin de arkasinda namaz kilmak 



emrediliyordu. Buradan anlasihyor ki, onlara itaat edilmeyecek lakin onlara 
karsi huruc etmek, ayaklanmak da zaran faydasindan cok olan bir istir. j§e 
yoneticilerin islahindan degil, toplumun islahindan baslamaya isaret vardir. 
Gunumuzde dillere dolanan: "Kafiri tekfir etmeyen de kafirdir" sozunu bu 
yoneticileri tekfir etmeyenlere kullananlar haricilik yapmis olurlar! Zira 
Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem nelerin iman, nelerin kufur oldugunu 
acikca bildirmeden gitmemistir. Durumu bu olan yoneticilerin geleceginden 
bahsettigi bir yerde onlari tekfir etmemenin kisiyi kufre sokacagini 
bildirmemistir. Kendisi de bu yoneticilerin kafir oldugunu agikca sdylememis, 
batil heveslere kapi aralamamis, lakin onlara itaatin gerekmedigini beyan 
etm istir. 

4- Namaz kildigi halde laneti hak eden yoneticiler olacak: Avf b. 
Malik radiyallahu anh rivayet ediyor: Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem 
sdyle buyurdu: 

"Liderlerinizin iyileri, sizlerin kendilerini, onlarin da sizleri sevmekte 
olanlanniz, onlarin size dua etmekte, sizin de onlara dua etmekte 
olduklannizdir. Liderlerinizin kotuleri de o kimselerdir ki, siz onlardan 
nefret edersiniz, onlar da sizden nefret ederler. Siz onlara lanet 
edersiniz, onlar da size lanet ederler" dedik ki: 

"Onlara karsi savasmayahm mi?" sdyle buyurdu: 

"icinizde namaz kildiklan miiddetge hayir! Aranizda namaz kildiklan 
miiddetce hayir! Ancak kisinin basina gegen idareciyi giinah islerken 
goriirse ona istirak etmesin ve onu hos karsilamasin. Buna ragmen, ona 
itaatten elini gekmesin" (Muslim imaret 65-66) 

Bu hadiste namaz kildiklan halde laneti hak edecek yoneticiler 
gelecegine isaret vardir. Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem onlara lanet 
edilmesine karsi Qikmamistir. Laneti hak eden yoneticiler namaz kihyor dahi 
olsalar, onlara lanet etmek haricilik degildir. Nitekim Ommu Seleme 
radiyallahu anhanin rivayet ettigi §u hadiste de buna benzer yoneticiler 
geldiginde onlardan bugz etmek gerektigi belirtilmi§tir: 

"Basmiza bir takim idareciler gegecek, siz onlari taniyip itirazda 
bulunacaksmiz. Onlarin yaptiklanndan hoslanmayan beraat eder, onlarin 
yaptiklanna itirazda bulunan kurtulur. Lakin hosnut olup tabi olan... 
Dediler ki: 

"Peki onlarla sava§mayahm mi?" sdyle buyurdu: 

"Aranizda namaz kildiklan miiddetce hayir" yani kalpten kerih gorup 
kabul etmezse demektir bu." (Muslim imaret 63, Ebu Davud 4760 Tirmizi 
2266) 



Yine ibn Abbas radiyallahu anhuma soyle rivayet etmistir: 

"Oyle idarecileriniz olacak ki onlar Allah katinda Mecusilerden daha 
§erlidirler" (Taberani Mucemu's-Sagir 2/196 no: 1018 isnadi sahihtir.) 

5- Haricilerin metodunun yanhsligi: Ebu Hureyre radiyallahu anh 
merfuan rivayet ediyor: 

"Kim taatten gikip cemaatten aynhrsa cahiliye oliimu ile olmiis olur. 
Kim korii koriine cekilmis bir sancak altinda sava§ir, asabiyet (irkcilik) 
igin ofkelenir, asabiyete cagmr ya da asabiyete yardim ederse ve 
oldiirulurse, bu oliim de cahiliye olumudur. Kim de ummetime karsj gikip 
iyisini kotusunu segmeden kihc sallarsa, mumin olanlanna hiirmet 
etmeyip, anlasmah kisiye verdigi sozunde de durmazsa ne o bendendir, 
ne de ben ondanim" (Muslim imaret 54, Nesai 7/123 ibn Mace 3948) 

Bu hadiste, islam disindaki her kor bayrak igin savasmak sakindinldigi 
gibi, toplumu toptan tekfir etmek, kafir muamelesi yapmak da siddetle 
reddedilmektedir. 

Allah en iyi bilendir. Allahtan bizleri hakki hak olarak taniyip ona ittiba ile 
nziklandirmasini, batih da batil bilip ondan uzaklasmakla nziklandirmasini 
dilerim. 

Haricilerin Bir Saptirmasinin Reddi: 

ibn Abbas radiyallahu anhuma Maide 44. ayeti hakkinda: "Kufrun altinda 
kufur" demistir. Bu sozu beseri nizamnameler koyanlar yani tesride 
bulunanlan aklamak icin delil getirmiyoruz, lakin hukum koymayla, mevcut 
hukumle amel etmenin arasini ayirt ettikten sonra delil getirmek icin ispat 
ediyoruz. Qunkij, ilk hariciler Maide 44. ayetini, gunahlan islemenin dinden 
cikardigini iddia etmelerine delil getirmislerdi. 

Bazilan bunun en saglam isnadinin sadece Hisam b. Huceyr el-Mekki 
yoluyla geldigini zannediyorlar. Bunun sebebi Ebu Katade el-Filistini adh 
yazarin saptirmalandir. Bu zata husnu zan edenler yanilgiya dusmektedir. Bu 
konudaki tahkikimden bir bolumunij nakledeyim: 

ibn Ebi Hatim Tefsir'inde (4/484 no: 6468); el-Hasen b. er-Rabi' - 
Abdurrazzak - Ma'mer - ibn Tavus - babasi isnadiyla rivayet ediyor: "ibn 
Abbas'a 

"Kim Allah'in indirdikleriyle hukmetmezse onlar kafirlerdir" (Maide 44) 
ayeti soruldu. Dedi ki: 

"0 kebiredir (buyuk gunah kastedilmistir)" 



Ravileri guvenilirdir. isnadi sahihtir. 
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ibn Ebi Hatim Tefsirinde (4/485 no: 6467): Muhammed b. Abdillah b. 
Yezid el-Mukri - Sufyan - Hisam b. Huceyr - Tavus - ibn Abbas isnadiyla; 
ibn Abbas radiyallahu anhuma 

"Kim Allah'in indirdikleriyle hukmetmezse onlar kafirlerdir" (Maide 44) 
ayeti hakkinda dedi ki: 

"iddia ettikleri kufur kastedilmemistir." 

isnadinda Hisam b. Huceyr el-Mekki hakkinda olumlu ve olumsuz sdzler 
vardir. Cerh ve tadil konusunda ihtilaf bulunan raviler hakkinda son sdz icin 
ibn Hacer'in Takhb'i, ve Hafiz Zehebi'nin Kasif'ine bakihr. Hafiz ibn Hacer 
Takrib'de: "Saduktur, yanilmalan vardir" demistir. Zehebi Kasif'te: sika 
(guvenilir) demistir. Ayrica Zehebi onun ismini, guvenilir olduklan halde 
elestirilen ravilere dair Men Tukellime Fih adh kitabinda zikretmistir. Hisam b. 
Huceyr; Buhari ve Muslim ricalinden olup, hakkinda yapilan cerh mucmel 
oldugundan bu konuda muhaddisler, tevsik edilen bir ravinin mucmel cerhine 
itibar etmezler. Ebu Katade gibi bu ilmin inceliklerinden habersiz olanlann 
iddialanna da itibar edilmez. Bu isnad hasendir. Diger rivayet yollanyla sahih 
ligayrihidir. Allah en iyi bilendir. 
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ibn Nasr Tazimu Kadri's-Salat (2/571-572) Taberi Tefsirinde (6/256) 
Tahavi Muskilu'l-Asar (2/318) Sufyan es-Sevri Tefsir (1/101): Sufyan es-Sevri 
- Ma'mer - ibn Tavus - babasi (Tavus el-Yemani) tarikiyle rivayet ediyor: 

"Bir adam ibn Abbas radiyallahu anhuma'ya "Kim Allahin indirdigi ile 
hukmetmezse..) ayetlerini soyledi ve: 

"Kim bbyle yaparsa kafir mi olur?" diye sordu. ibn Abbas dedi ki: 

"Bunu yaparsa kufretmis olur lakin Allah'i, ahiret gununu, sunu ve sunu 
inkar eden kafir gibi degil!" 

Bu isnad sahihtir. Sufyan es-Sevri'den gelen bu rivayette son cumlenin 
tamami ibn Abbas'a isnad edilmektedir. Baska tarikinde Tavus'un da bu 
aciklamayi yapmis olmasinda bir iskal yoktur. Burada ihtimal soz konusu ise 
istidlal batil olur kaidesini isletmeye cahsanlar komik bir duruma 
dusmektedirler. Tavus, ibn Abbas radiyallahu anhuma'dan isittigini de 
sbylemistir. Ayrica, ravinin rivayet hakkinda yaptigi agiklama usul ilminde 



kararlastinlan kaideye gore, baskalannin yorumundan daha onceliklidir. 
Nitekim Tavus bu aciklamayi, ibn Abbas'tan isittigini de agikga ifade etmistir. 

Goruldugu gibi rivayetin ibn Abbasa nisbeti sahihtir. Sahabeden hig 
kimse bu tefsire aykin bir soz etmediginden, bir ayetin tefsiri hakkinda sahabe 
sozij merfu hukmunde olur. Son gunlerde bazilan ibn Mesud'un: "Hukumde 
rusvete gelince bu kufurdur" demesini, ibn Abbas'in tefsirine aykin olarak ele 
almaktadirlar. Halbuki, ibn Mesud radiyallahu anh, rusvetin buyuk bir gunah 
oldugunu, ama hukumde rusvetin daha agir bir sug oldugunu dile getirmistir. 
Nitekim gerek bunu nakleden Taberi, gerekse Ehli Sunnet akidesine dair 
eserler yazan ibn Batta, Ebu Bekir el-Hallal gibi alimler ve hatta bu sozij kendi 
aleyhlehne delil kabul eden handler bu sozu baska bir anlama 
yorumlamamislardir. Evet, Taberi bu sozu, Maide 44. Ayetinde gegen kufrun 
kuguk kufur oldugunu ifade edenler bolumunde zikretmis, ibn Batta ve el- 
Hallal da, bu sozu haricilehn maide 44. Ayetini kendi lehlerine kullanmalanna 
reddiye sadedinde zikretmislerdir. 

Diger Bir Saptirma: 

Bu ayetler (Maide 44, 45, 47. Ayetleri) hakkinda ikinci bir yanilma da: 
"Kuranda mahfe (belirlilik) takisi olan; "elif lam" takisi ile gelen "el-kufr, el-fisk 
ve ez-zulm" kelimeleri dinden cikaran buyuk kufre, buyuk fiska ve buyuk 
zulme delalet eder, dolayisi ile bu ayetlerde kisiyi dinden cikaran zulm ve fisk 
kastedlmektedir" iddiasidir. Halbuki bu iddianin dogru olmadigina ve bu 
kaidenin mutlak olmadigina delalet eden ayetler var. Bunlardan birkac ornek: 

1- Araf suresi 19. Ayeti ve Bakara 35. Ayeti: 

"Ey Adem! Sen ve esjn cennette kahn ve istediginiz yerden yiyin, 
yalniz §u agaca yaklasmayin yoksa zalimlerden olursunuz. Buyrulmustur. 
Bu ayette zulm fiilinin failleh, "ez-zalimin" seklinde marifeli olarak gelmis, fakat 
higbir Musluman bu agaca yaklasan Adem ile Havva'nin kafir oldugunu iddia 
etmemistir. 

2- Enbiya suresi 87. Ayeti: 



'Fakat sonunda karanhklar iginde: "Senden baska ilah yoktur, Sen 
mCinezzehsin, dogrusu ben zulmedenlerden oldum" diye seslenmisti." 

Bu ayette Yunus aleyhisselam'in boyle dedigi zikredilmekte ve yine kelime: 
"ez-zalimun" seklinde marifeli gecmektedir. 

3- Bakara229. Ayeti: 
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'Bosanma iki defadir. Ya iyilikle tutma ya da iyilik yaparak 
birakmadir. ikisi Allah'in yasalanni koruyamamaktan korkmadikca 
kadinlara verdiklerinizden (mehirden) bir sey almaniz size helal degildir. 
Eger Allah'in yasalanni ikisi koruyamayacaklar diye korkarsaniz, o 
zaman kadinin fidye vermesinde (mehrinden vazgecerse) ikisine de 
giinah yoktur. Bunlar Allah'in yasalandir, onlari bozmaym. Allah'in 
yasalanni bozanlar ancak zalimlerdir." Bu ayette de zalimler kelimesi 
marifeli olarak gelmistir. Fakat onlan zalim yapan amel kufur degildir. 

4- Yusuf Suresi 75. Ayeti: 
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"Cezasi, kimin yukiinde bulunursa, ceza olarak ona el konulur; biz 
zalimleri boyle cezalandinnz" dediler Bu ayette hirsizlann cezasindan 
bahsedilirken, hirsizlar da ez-zalimin diye marifeli olarak belirtilmistir. 
Kastedilen ise Yusuf aleyhisselam'in kardesi Bunyamin'dir. 

5- Maide 25- 26. Ayetleri: 
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"Musa: "Rabbim! Ben ancak kendime ve kardesime soz 
gegirebiliyorum; artik bizimle bu yoldan cikmis milletin arasini ayir" 
dedi. Allah: "Orasi onlara kirk yil haram kihndi; yeryiizunde saskin 
saskin dolasacaklar. Sen, yoldan gikmis millet igin tasalanma" dedi" Her 

iki ayette de yoldan cikmis millet diye terceme edilen kisim, marifeli olarak "el- 
fasikin" diye gegmektedir. Ayette kastedilen fasiklar; §am'daki Eriha'ya 



girmeyi terk edenlerdir. Musa aleyhisselam onlara oraya girmelerini emrettigi 
halde isyan etmi§lerdi. 

6- Nur suresi 4. Ayet: 

"iffetli kadinlara zina isnat edip de, sonra dort §ahit getiremeyenlere 
seksen degnek vurun; ebediyen onlarin §ahidligini kabul etmeyin. i§te 
onlar yoldan gikmi§ kimselerdir Bu ayette de yoldan gikmi§ kimseler, el- 
fasikun diye marifeli gelmi§tir, fakat onlar kafirolmami§lardir. 

itaat ve Tabi Olmak 

Bazilan §6yle soyler: "Musluman, Allah'm indirdikleriyle hukmetmeyen 
kimselere itaat edip tabi oldugu zaman murted, kafir ve mu§rik olur. itaat ve 
ittiba' (uymak) amel He olup niyetlerle itikada bakilmaz." 

Yine bunlar §6yle der: Allah'm indirdiklerini emretmeyen kimselerin 
davetlerine uygun amel eden bir kimse, bununla onlara itaat etmi§, onlara tabi 
olmu§, Allah'i birakip onlan Hah edinmi§ olur. Onun: 

1. Bu i§i yaparken, emir veren ki§inin Allah'm vermi§ oldugu bir hukmu 
emrettigi ne yahut da yuce Allah'm emir vermesini mubah kildigi bir §eyi 
emrettigine - hatali olarak - inanarak amel etmesi; 

2. Ya da amirin bu emrine gore amel ederken amirin Allah'm indirmi§ 
oldugu hukme ay km olarak emir verdigini bilmesi, amirin Allah'm hukmunu 
degi§tirmek imkanma sahip olmadigma inanmasi, onun bu emri 
uygulamasmin yuce Allah'a isyan oldugunu bilmemesi; 

3. Veya amirin emrini yerine getirirken ve ona gore amel ederken, bu 
emri veren bir ki§inin Allah'm hukmune ay km bir hukum verdigini bilmekle 
birlikte; bu amirin sahip oldugu kutsiyet ve ustunlugu dolayisiyla Allah'm 
haram kildigmi helal, helal kildigmi haram kilabilecegine ve Allah'm hukmune 
ay km hukum verecegine, ona itaat edip tabi olmanm Allah'm emrini goz 
onunde bulundurmaksizm vacip bir i§ olduguna inanmasi arasinda hig bir fark 
yoktur. 

Onlar buna dair bir ornek de vererek, §6yle derler: 

§ayet yuce Allah'a iman eden, O'nun kendisinin di§mda kalan her§eyi 



yarattigma, O'nun mutlak hakim ve kendisinden ba§ka hig bir kimsenin hukum 
koymak yetkisine sahip olmadigma inanan bir musluman, yuce Allah's n 
emirlerine uymak, yasaklarmdan sakinmak konusunda alabildigine gayret 
eden, namaz, zekat, orug, hacc gibi farzlan buyuk bir titizlikle yerine getiren 
bir musluman, yuce Allah's n hukmunun ne oldugunu bilmedigi, kendisi de 
delilleri incelemeye ve bu delillerden hukum gikartmaya muktedir olmadigi bir 
durumla kar§i kar§iya kaldigmda; fikih ve takvasi He taninan bir alime bu 
durum hakkinda Allah's n hukmunu gidip sorsa; bu alim de ona fetva verip de 
hata etse ve Allah's n o durumla ilgili gergek hukmune isabet ettiremezse; daha 
sonra fetva isteyen bu musluman guvendigi ki§iden almi§ oldugu bu fetvanm, 
Allah'm hukmu olduguna inanip O'nun hukmunu uyulamakta olduguna itikad 
ederse - onlar boyle bir kisi hakkinda da - bu ameli He Allah'a §irk ko§mu§ ve 
bu fetva veren ki§iyi Allah'm di§mda rab edinmi§ oldugunu soylerler. 

Bunlar sbyledikleri bu sozlere yuce Allah'in §u (mealdeki) buyrugunu 
delil gosterirler: 

"Onlar hahamlanni ve rahiplerini, bir de Meryem oglu Mesih (isa)yi 
Allah'in di§inda rableredindiler." 

Yine bununla ilgili olarak Adiy b. Hatem'in hvayet ettigi hadisi de 
gosterirler. §dyle ki: Adiy, Rasulullah (s.a.v.)'e: 

"Onlar (Yahudi ve Hiristiyanlar) hahamlanna ve rahiplerine ibadet 
etmiyorlardi" deyince; Rasulullah (s.a.v.), ibn Kesir'in Tefsirinde rivayet 
ettigine gore §u cevabi vermi§tir: 

"Hayir, o hahamlarla rahipler onlara helali haram, harami da helal 
kildilar. Yahudi ve Hiristiyanlar da bu konuda onlara tabi oldular. i§te bu 
onlarin kendi haham ve rahiplerine ibadetleridir." 

Bu iddianin sahipleri konuyla ilgili olarak §dyle soylerler: Onlarin ittiba'lan 
rahiplerle hahamlarm soylediklerine gore amel etmek §eklinde olup amel eden 
kimselerin itikadma bakilmaz. I§te itaat budur. Ayet-i kerimenin nassi, haham 
ve rahiplerin emirlerine gore amel etmek He Mesihin Allah'in oglu oldugu 
inancmm arasmi e§it tutmu§tur. Bu da §eriat hukmunde amel He itikadm e§it 
olduguna delildir Bunlardan herbirisi §irke du§meye goturur. Bu kanaata daha 
da bir kuvvet veren husus ise ayet-i kerimenin butun yahudilerle hiristiyanlar 
hakkinda kendi haham ve rahiplerini Allah' i birakip rabler edindigini belirtmesi 
ve kendilerinden hig kimseyi istisna etmeksizin bu konuda hata eden He 
etmeyen, itikad eden He etmeyen arasmda ayinm gozetmemi§ olmasidir. 

Yine bunlar yuce Allah'in §u buyrugunu da delil gosterirler: 

"(Haram ay Ian) ertelemek, sadece kafirlikte ileri gitmektir..." (Tevbe, 



37) 

"Ve haram aylan geciktirmek (nest') bir amel olup yuce Allah bu ameli 
irtikab eden kimselerin kufrune hukum vermi§tir," derler. Yine yuce Allah' in su 
buyrugunu da delil gosterirler: 

"De ki: 'Eger Allah 'i seviyorsaniz bana uyunuz ki Allah da sizi 
sevsin ve giinahlannizi bagislasm. Allah gok bagislayici ve esirgeyicidir. ' 
De ki: 'Allah'a ve Rasulu ne itaat edinl' Eger yiiz gevirirlerse bilsinler ki, 
Allah kafirleri sevmez. " (Al-i Imran, 31-32) 

Bununla ilgili olarak da soyle derler: "Gergek §u ki ittiba, Rasulullah 
(s.a.v.)'in getirdikleri geregince amel etmektir. Onun getirdikleri geregince 
amel etmeyen kimse ona tabi olmami§ olacagmdan, yuz gevirmi§ demektir ve 
dyle bir kimse de kafirlerdendir." 

Bir ba§ka delilleri de yuce Allah'in §u buyrugudur: 

"Uzerine Allah'in adi anilmadan kesilen hayvanlardan yemeyin. 
Kuskusuz bu biiyiik gunahtir. Gergekten seytanlar dostlanna, sizinle 
mucadele etmeleri igin telkinde bulunurlar. Eger onlara uyarsaniz 
suphesiz siz de Allah'a ortak kosanlar olursunuz. " (En' am, 121) 

Bu ayet ile ilgili olarak da §u aciklamayi yaparlar: "Ayet-i kerimede 
kastedilen itaat yuce Allah'in haram kildigi §eyden yemek ya da yememektir. 
Bu konuda yiyen kimsenin akidesine de bakilmaz. Eger Musluman bir kimse 
ne agligi gidermek, ne de insani §i§manlatmak konusunda hig bir faydasi 
olmayan bir et pargasi yemek konusunda itaat etmesi sebebiyle mu§rik oluyor 
ise, durumu bundan gok daha buyuk olan hallerdeki itaatinin vaziyeti acaba 
nasi I olur?" 

i§te bu gibi kimselerin delilleri bundan ibarettir. Ashnda bu konuda 
kendilerine delil olabilecek bir sey de yoktur. 

"Yahudiler, 'Uzeyr Allah'in ogludur' dediler. Hiristiyanlar da, 'Mesih 
(isa) Allah'in ogludur' dediler. Bu onlarin agizlanyla geveledikleri 
sozlerdir. (Sozlerini) daha once kafir olmus kimselerin sozlerine benzeti- 
yorlar. Allah onlari kahretsin! Nasil da (haktan batila) dondCiruluyorlar! 
Onlar Allah'i birakip hahamlanni, rahiplerini, Meryem'in oglu Mesih'i ilah- 
lar edindiler. Halbuki onlara ancak tek ilaha kulluk etmeleri emrolundu. 
Ondan baska ilah yoktur. O, bunlann ortak kostuklan seylerden uzaktir." 
(Tevbe, 30-31) 

§imdi bu ayet-i kerimeyi yuce Allah'in su buyrugu ile karsilastirahm: 



"Bundan (Kur'an'dan) once kendilerine kitap verdiklerimiz, ona da 
iman ederler. Onlara (Kur'an) okundugu zaman: 'Ona iman ettik. Ciinkii o 
Rabbi-mizden gelmis hakikattir. Esasen biz daha once de musluman 
idik' derler." (Kasas, 52-53) 

Bu iki ayeti birbiriyle karsilastirdigimiz takdirde agikca sunu goruruz: Her 
iki ayetin de tasidigi hukum - butun Yahudi ve Hiristiyanlar hakkinda gegerli 
olmak uzere - genel bir hukum degildir. Cunku yuce Allah'in lanet etmis 
oldugu ve onlann kendi hahamlanni, rahiplerini, Meryem oglu Mesih'i yuce 
Allah'i birakip rabler edindiklerinden soz ettigi kimseler, en ufak bir tereddut 
soz konusu olmaksizin - yuce Allah'in, Peygamberin peygamber olarak 
gonderilmesinden ve Kur'anin nuzulunden once musluman olduklanni 
soyledigi kisilerden kesinlikle ayndir. Bunu yuce Allah'in su (mealdeki) 
buyrugu da daha bir pekistirmektedir: 

"Hepsi bir degildir; Kitab ehli iginde istikamet sahibi bir topluluk 
vardir ki, gece saatlerinde secdeye kapanarak Allah'in ayetlerini okurlar. 
Onlar Allah'a ve ahiret gunune inanirlar; iyiligi emreder, kotulukten 
menederler, hayirh i§lere ko§u§urlar. i§te onlar salihlerdendir. Onlann 
yaptiklan higbir hayir karsiliksiz birakilmayacaktir. Allah takva 
sahiplerini gok iyi bilir." (Al-i imran, 113-115) 

i§te yuce Allah'in salihlerden olduklanni bildirdigi bu kesim, kesin olarak 
ve en ufak bir suphe soz konusu olmaksizin, kendilerine lanet ettigi ve sirk 
kostuklanna hukum verdigi, hahamlanni, rahiplerini, Uzeyr'i ve Mesih'i, Allah'i 
birakip rabler edindigini haber verdigi kesimden ba§ka bir kesimdir. 

O halde kesin olarak, Tevbe Suresinde yer alan ayet genel olarak butun 
Yahudilerle Hiristiyanlar hakkinda hukum vermemekte, sadece onlar 
arasindan sirk kosmus olan kesimi kapsamaktadir, diyebiliyoruz. 

Sozlukte ittiba' (tabi olmak, uymak); benzemek icin gah§mak ve itaat 
etmek, demektir. itaat ise; emirgeregince amel etmek, demektir. 

§eriatte (terim olarak) itaat ise: Niyet ve itikad ile birlikte emri uygulamak 
uzere amel etmektir. Bu Rasulullah (s.a.v.)'in Omer b. Hattab (r.a.) tarafindan 
rivayet edilen hadisinde vermis oldugu hukmun geregidir. 

(Omer r.a. soyle der:) "Rasulullah (s.a.v.)'in soyle buyurdugunu i§ittim: 
Muhakkak ameller niyetlerledir. Her ki§i igin niyet ettigi sey (ne ise o) vardir. 
Kimin hicreti Allah ve Rasulij igin ise, onun hicreti Allah ve Rasulij igindir. 
Kimin de hicreti ele gegirecegi bir dunyahk yahut da nikahhyacagi bir kadin 
igin ise onun da hicreti hicret ettigi sey igindir." 

Bu hadis-i serifin sahih oldugunda Buhari ve Muslim'in ittifaki vardir. 



Mana itibariyle de mutevatirdir. Qunku gesitli tariklerden ve harflerinde bazi 
degisikliklerle farkh lafizlarla rivayet edilmekle birlikte, hepsinin ifade ettigi 
mana birbiriyle uyum halindedir. 

Hadisin tasidigi nassa uygun olarak: Kisi, ser'an yapmakla emredilmis 
ve yapmamasi istenmis (nehyedilmis) isleri yaptigi takdirde, bu isleri hakkinda 
verilecek hukum, onun tasidigi niyete baghdir. Qunku: 

"Muhakkak kisi icin yalnizca niyet ettigi vardir." 

O halde yuce Allah'a itaat etmek ve onun hukmunij uygulamak 
maksadini guden bir kimse, kesinlikle kendisine bu hukmij aktaran ya da ona 
bunu emreden yahut bu konuda ona fetva veren bir kimseye tabi olmuyor, ona 
itaat etmis olmuyor. Bu hukmu nakleden kimsenin, amir ya da muftunun 
gergekte Allah'in hukmune isabet etmesi, ya da etmeyip yanilmasi, hie bir 
sekilde durumu degistirmez. 

Diger taraftan herhangi bir kimseye bilerek itaat eden ve onun emrini 
uygulayan bir kisi; - ameliyle - kendisine emir verenin emrine, emri Allah'in 
emrine muhalif bile olsa yine de itaat ediyorsa o, §er'i manasi itibariyle 
kendisine emir verene tabi oluyor demektir. Bu emreden kisinin vermis oldugu 
emrin Allah'in hukmune uymasi ya da aykiri olmasi, durumu hig bir sekilde 
degistirmez. 

Kendisine emir veren kisinin Allah'in seriatim degistirmek imkanina sahip 
olamayacagina, onun Allah'in §eriatina muhalif olarak vermi§ oldugu hukmun 
batil olduguna, Allah'in helal kildigini haram, haram kildigini da helal 
kilamayacagina, bbyle bir amirin emrine uygun olarak amel ettigi takdirde 
yuce Allah'a asi olacagina itikad ettiginde; onun bbyle bir amirin emri, ya da 
muftunun fetvasi geregince amel etmesi halinde, o bu ameliyle bu kisiye ser'T 
manasiyla tabi olmadigi gibi, onu yuce Allah'i birakarak rab de edinmis 
olamaz. 

Ancak bu genel ilkeden, failinden niyyetine ve akidesine 
bakilmaksizin ve sehadet kelimesini sbylemesine ragmen, iman ismini 
nefyettigine dair nassin bulunmu§ oldugu ameller, istisna edilir. Rasulullah 
(s.a.v.) hicreti emrettigi zaman hicret eden bir kimsenin herhangi bir dunyahgi 
ele gecirmek, yahut da bir kadini nikahlamak kasdiyla hicret etmesi halinde, 
onun bu hicretinin hicret ettigi sey igin olacagini, yani bu amelin kesinlikle 
Allah'a ve Rasulune itaat ve onlara ittiba olmayacagini belirtmistir. 

Mesela, bir kimse yeryuzunun en uzak bblgesinden, yolculugun her turlu 
sikintilanna katlanarak ihrami giyinmis olarak gelse, tavaf etse, say'ini yapsa, 
Zulhicce'nin dokuzuncu gunij Arafatta vakfe yapsa, daha sonra oradan 



Muzdelife'ye gitse, arkasindan Mina'ya gecerek cemreleri taslasa, orada iki 
gun kalsa ve Beytullah'i tavaf etse, fakat butun bunlan yaparken Hacci 
emreden §eriatin ve ilgili ser'i hukumlerin batil olduguna inansa, §er'i 
manasiyla Allah'in Rasulu'nun emrine tabi olmadigi, onlara itaat etmedigi 
konusunda iki musluman bile ihtilaf etmez. 

Tevbe Suresi'nde yer alan, "Onlar kendi hahamlanni ve rahiplerini, 
Allah'i birakip, rabler edindiler." buyrugunda amelden sdz edilmedigi gibi, 
amele herhangi bir isaret de yoktur. Burada sedece "edinmek"ten nas ile soz 
edilmis bulunuyor. 

"Edinmek" ise sadece niyet ve itikad ile gerceklesir, bunun icin amele de 
ihtiyag yoktur. Herhangi bir kimsenin bir baskasinin emrine, emri Allah'in 
emirlerine muhalif bile olsa itaat etmenin geregine itikad etmesi, onun bu 
kimseyi Allah'i birakip rab edinmis olmasi icin yeterlidir. 

Zaten ibn Kesir'in Tefsir'inde gecen sekliyle Adiy b. Hatem'in hadisi §u 
§ekildedir: 

"Evet onlar (haham ve rahipler) onlara (Yahudi ve Hiristiyanlara) helali 
haram, harami da helal kildilar, onlar da onlara tabi oldular." 

Bu hadiste de ayni §ekilde amel zikredilmemekte, sadece tabi olmak 
(ittiba)dan sbz edilmektedir. §er'an itibar edilecek ittibada ise niyet ve itikadin 
bulunmasi zorunludur. 

itikad, nefsin (ruhun, kalbin) tek basina yapmis oldugu bir davrani§, bir i§ 
olup bedenin bu konuda onunla herhangi bir musterek davranisi, hareketi 
yoktur. 

Amel ise, nefsin bedeni harekete gegirmek suretiyle yaptigi bir istir. 
Dolayisiyla amel, itikaddan ba§ka bir seydir. Zaten Rasulullah (s.a.v.): 
"Ameller ancak niyyetledir." buyrugu ile bunlan birbirinden ayirdederek, niyyeti 
(ki itikadin kendisidir) amelden baska bir sey olarak ortaya koymustur. 

ibn Kesir, zikretmi§ oldugu hadisin Rasulullah (s.a.v.)'e kadar ulasan 
muttasil senedini vermemektedir. Ayni hadisi ibn Hazm, Tirmizi, ibn CerTr et- 
TaberT ise sika ve adil raviler zinciriyle Rasulullah (s.a.v.)'e kadar varan bir 
senet ile bizim daha once zikretmis oldugumuz lafizlarla rivayet ederler ki 
soyledir: 

"Onlar sizlere harami helal kihyorlar, siz de onu helal olarak kabul 

ediyordunuz. Helali de haram kihyorlar, siz de onu haram olarak kabul 

ediyordunuz. (Oyle degil mi?)' (Adiy) 'Evet!' diye cevap verdim. Bu sefer 
Rasulullah (s.a.v.): 'iste bu onlarin ibadetidir!' diye buyurdu." 



Bir §eyi helal ya da haram kabul etmek ise, amele gerek kalmaksizin 
yalnizca akide ile gerceklesjr. Buna gore bir kisj, §arabin helal olduguna itikad 
ederse onu helal kabul etmis, olur, isterse onun bir damlasinin tadina bile 
bakmasin. Yine bir kimse talakin haram olduguna itikad ederse onu haram 
kilmis, olur. Dilerse hig evli olmasin ve onun bo§ayacak bir kadini bulunmasin. 
i§te hadisin ayri her bir rivayetine uygun olarak haram kilmak, ya da kabul 
etmek igin amel kesinlikle gerekli degildir. Zaten haram kabul etmek amelden 
imtina etmektir. Buna gore: 

"Burada akide soz konusu olmaksizm itibar, yapilan ameledir." 
§eklindeki sozler nasil dogru olabilir ve nasil akide ve amel soz konusu 
olmaksizm haram kildiklan §eylerde rahiplere ve hahamlara ittiba etmekten 
soz edilebilir!? 

Gercek §udur, ayet-i kerime amel ile akideyi degil de, ozleri itibariyle bir 
olan iki akideyi esjt olarak degerlendirmi§tir. Ayet, Uzeyr'in Allah'in oglu, 
Mesih'in Allah'in oglu oldugunu soylemek ve inanmak ile, rahiplerin, 
hahamlann onlara tabi olup, baglanmayi gerektiren; emirleri Allah'in §eriatina 
aykiri bile olsa, emirlerine uymayi ve baghhgi gerektiren kutsalhk ve 
yanilmazhklarinin olduguna itikad edip soylemek arasinda herhangi bir fark 
gozetmemektedir. 

Zaten fiilen gergekte olan da budur, gorulen de budur. Onlar papalanna, 
"Kutsal Papa" demektedir. Burada onlarin kullandiklan bu sifat, dilde: temizlik 
anlaminadir. Bununla onun masum olduguna dair inanclanni dile getirirler. 
Onlara gore o, kesinlikle hata etmemekte, yanilmamaktadir. 

Yakin bir gecmi§te, papa hamileligi onleyen yollann kullanilmasini 
yasaklayan bir karar cikartmi§ti. Ona tabi olanlann tumunun bildikleri ise, bu 
kararin gikartilmasina kadar bu yollann kullanilmasinin helal ve mubah oldugu 
ve Allah tarafindan kendilerine haram kihnmadigi §eklinde idi. Fakat onun bu 
yollari yasaklayan karan giktigi andan itibaren bu durum onlarin akidelerine 
gore haram oluverdi. Yine tarihen sabit olan ve bilinen durum §u ki; 

Mesihilerce talak (bo§anma) mubah idi. Zaten ellerinde bulunan 
hcillerde de onu haram kilan herhangi bir ifade yoktur. Ancak bir konsey 
toplanarak talaki haram kilmayi kararla§tirmi§, boylece bo§anmanin haram 
oldugu inanclan haline gelivermi§ti. 

§imdi, "itaatta itibar ameledir, akide soz konusu degildir" diyenlere 
soruyoruz: Bir mufti}, bir muslumana talak haramdir derse, veya bir hakim ona 
zevcesini bo§amamasini emretse, boyle bir kimsenin acaba Allah'i birakip 
ona tabi olmamasi ve onu Allah'in disjnda Rab edinmemesi igin zevcesini 
bo§amasi gerekir mi? Yoksa boyle bir kisj fetvanin yanh§, emrin de batil ol- 



duguna iman etmesi halinde mi - zevcesini bosamasa bile - onu rab 
edinmemis olur? 

Yine soruyoruz: §ayet bir muftu, sarabin helal olduguna fetva verse 
yahut da bir hakim ayni sekilde karar verse, bir kisi de bunun boyle olduguna 
itikad etse ve artik bundan sonra bu sarabi Allah'in haram kilmis olduguna 
dair olan bilgisine ragmen, icmesinin helal oluverdigine inansa, acaba boyle 
bir kisi - sarabi ister icsin isterse igmesin - bu sekilde fetva veren muftuyu 
veya hakimi Allah'i birakip rab edinmis olmaz mi? 

Amel etmedigi ve sarabi icmedigi surece, boyle bir kisinin bu muftu ve 
hakime tabi olmayacagini ileri sureceklerini kesinlikle sanmiyoruz. Qunku 
onun, o muftu ve hakime Allah'i birakip itaat etmek suretiyle sarabi helal 
kildiginda suphe yoktur. Boylelikle o kisi bu mufti} ya da hakimi - ister fetvayi 
ya da emri uygulayarak sarabi igmis olsun, isterse icmesin - Allah'in disinda 
rab edinmis olur. 

halde burada hukme esas teskil eden, niyet ve itikaddir. Niyet ve 
itikaddan tecrit edilmi§ (soyutlanmi§) amel degildir. 

Onlara tekrar soruyoruz: islam §eriati'nin hukumlerinin egemen olup 
uygulandigi bir ulkede ya§ayan ve haram olduguna inanarak sarap igen bir 
musluman ile; mulhid, helal ve haram tanimayan bir ulkede yasayip ayni 
sekilde haram olduguna inanip sarabi igen ve bu sekilde yasalan batil olan bir 
ulkede bulunan bir musluman arasinda nasil fark vardir? 

Yuce Allah'in Kitabi'ndan ve Rasulu'nijn sunnetinden bu iki durum 
arasinda fark gozetmek igin hangi nassa dayaniyorsunuz ki, sizler o inkarci 
ulkede bulunan bir kimse ameliyle o inkarci ulkenin seriatina tabi olmus ve o 
ulkenin yoneticilerini Allah'i birakip rabler edinmis oldugunu soyleyebilirsiniz? 

Eger sizler "islam seriatinin hakim oldugu bir ulkede sarap igen bir 
kimseye sarap ictigi zaman o seriata boyun egmekte ve ona §er'i ceza tatbik 
edilmektedir," diyorsaniz, cevap olarak sunu soyleriz: 

Hukum onun sarabi igtigi siradaki durumuna gore verilir. Cezanin 
uyulanmasi ise onun fiiline bagh bir seydir. Bu cezanin uygulanmasinin onun 
iradesiyle herhangi bir ilgisi yoktur, ondan baskalan sorumludur. Hukumler ise 
ki§iyi nitelendirir ve onun herhangi bir isi yapmasi haliyle ilgilidir. Ba§kalannin 
yapmi§ oldugu ve bizzat kendi iradesiyle ilgisi olmayan, isleyenin amelini 
degistirmeyen durumlann, amel ettigi zaman onun davranisiyla ilgisi olmayan 
hallerin, hukumlerle ilgisi de yoktur. 

Yine soyle deriz: Musluman kisi bazen islam §eriatinin hakim oldugu bir 
ulkede sarap ictiginde, bu fiili agikca ortaya gikmadigi igin, ona herhangi bir 



ceza uygulanmaz. Rasulullah (s.a.v.) boyle bir durumdan soz ederek; Ubade 
b. es-Samit'in rivayet ettigi hadiste soyle buyurmustur: 

"Her kim de haddi gerektiren bir is isler, o had ona uygulanirsa, bu onun 
igin bir keffaret olur. Allah'in setrettigi kimsenin isi ise Allah'a kalmistir, dilerse 
onu azaplandinr, dilerse ona magfiret buyurur." 

Kendisinde hie suphe bulunmayan kesin bilgi ise, Rasulullah (s.a.v.)'in 
bize haber verdigidir. Onun haberine gore; kisinin amelleri hakkindaki hukum 
bizzat kendisinin niyetine baghdir; baskasinin niyetine degil. Hukum bizzat 
onun o isten gozettigi maksada baghdir; baskalannin maksadina degil. 
Hukum bizzat onun akidesine baghdir; baskalannin akidesine degil. 

Burada ortaya; "Sizler, niyet sadece nefsin bir ameli olup ancak 
gizlilikleri bilen sam yuce Allah'in muttali oldugu bir seydir, dediginize gore 
insanlann amelleri hakkinda bu dunyada nasil hukum verecegiz?" seklinde bir 
soru gikarsa, cevabimiz §u olur: 

Rasulullah (s.a.v.) bizlere bu dunyada insanlann zahirine ve kisilerin de 
dilleriyle soylediklerine gore hukum vermemizi emretmistir. 

Halid b. VelTd, Rasulullah (s.a.v)'e: "Nice namaz kilan vardir ki, kalbinde 
olmayan seyleri diliyle soyler" dediginde Peygamber s.a.v. ona soyle buyurur: 

"Ben insanlann kalplerindekini eseleyip, ara§tirmakla; onlann karinlanni 
yarmakla emrolunmadim." (ibn Hazm, el-Muhalla, 11/220) 

Bizzat Rasulullah (s.a.v.)'in, Allah'tan ba§ka ilah olmadigina ve 
Muhammed'in Allah'in Rasulu olduguna §ehadet getiren kimseler hakkindaki 
uygulamalanndan aldigimiz delilleri daha onceden sunmu§ idik. Artik bu 
sehadeti yapan bir kimse, ameliyle herhangi bir nassa muhalefet edecek 
olursa, o bununla asi olur. §ayet onun bu amelinden maksadi bu nassa 
muhalefet etmeyi helal kilmak degil ise ve bununla onu inkar etmiyorsa, diliyle 
de onun o nassi inkar ettigini ve ona muhalif olarak amel etmeyi helal kabul 
ettigini ortaya koyan bir delil yoksa, sadece asi olmakla kahr. 

Allah'in Kitabi'ndan ve Rasulu'nun Sunneti'nden getirmis oldugumuz 
delillerle bu belirttiklerimizin dogrulugu ortaya ciktigina gore, kesin olarak §u 
sonuca variriz: 

"Gzeyr'i, Mesih'i ve rahipleri Allah'i birakip rabler edindiklerinden dolayi, 
yuce Allah'in, Yahudi ve Hiristiyanlar arasindan lanet ettigi kesim, bizzat 
Uzeyr'in Allah'in oglu, Mesih'in Allah'in oglu olduguna ya da hahamlarla 
rahiplere mutlak olarak itaat edip bagh olmaya, emirleri Allah'in emirlerine 
muhalif bile olsa onlan kabul etmek gerektigine inanan kesimdir." 



ibn Teymiyye, iman adh kitabinda §byle soyler: "RabT' b. Enes'den: Ben 
EbG'l-Aliye'ye israilogullanndaki bu rububiyyetin nasil oldugunu sordugumda 
§u cevabi verdi: 

"Onlann rububiyyetleri §byleydi. Onlar Allah'in Kitabi'nda emredildikten, 
ya da kendilerine yasak kihnan bir §ey bulduklan zaman, bizler 
hahamlanmizin bnune gecmeyiz, onlar bize neyi emrederse emir olarak kabul 
eder, neyi de yasaklarsa ondan da sakinir ve dediklerine uyariz, dediler. 
bakimdan onlar adamlardan dogruyu gostermelerini beklediler, Allah'in 
Kitabini da arkalanna ativerdiler." 

ibn Teymiyye §byle devam eder: "Hahamlanna ve rahiplerine Allah'in 
haram kildigini helal, helal kildigini da haram kabul etmek suretiyle itaat 
ettiklerinden; hahamlanni, din bilginlerini rabler edinen bu kimselere gelince; 
bunlar iki cesjttir: 

Birincisi: Onlann Allah'in degi§tirdiklerini bilerek bu degi§tirmeye ragmen 
onlara tabi olmalan §eklindedir. Bunun sonucunda da Allah'in haram kildiginin 
helal, helal kildiginin da haram oldugunu kabul ederek reislerine ittiba etmek 
suretiyle itikad ederler. Bununla birlikte onlar rasullerin dinine muhalefet 
ettiklerini de bilirler. i§te bu kufurdur. Allah da, Rasulu de bunu sjrk olarak 
degerlendirmi§tir. isterse onlara namaz Ki lip, secde etmesinler. Buna gore 
dine muhalif konularda onun dine muhalif oldugunu bilmekle birlikte ba§kasina 
tabi olan ve onun bu dedigine Allah'in ve Rasulu'nun dediklerine aykiri olarak 
itikad ederse, o da onlar gibi mu§rik olur. 

ikincisi ise: Onlann helali haram, harami da helal kabul etmeye dair 
itikad ve imanlan sabit olmakla birlikte, Allah'a masiyet konusunda onlara itaat 
ederler. Nitekim onlann bu durumlan, muslumanin masiyet olarak itikad edip, 
isjemis, oldugu masiyetlerdeki gibidir. Bu gibi kimselerin hukmij, benzerleri 
olan gunahkar kimselerin hukmune benzer." (ibn Teymiye, el-iman (el-Kebir), 
Ensaru's-Sunneti'l-Muhammediyye bsk., 41-43) 

Yuce Allah'in §u (mealdeki) buyruguna gelince: 

"(Haram aylari) geciktirmek ancak kufurde bir artistir. Onunla 
kafirler §asirtihr. Onlar bunu bir yil haram, bir yil helal sayarlar ki, 
Allah'in haram kildigma sayica uysunlar da (varsin) Allah'in haram etti- 
gini helal kilmi§ olsunlar. Bu suretle de onlann amellerinin kotCilugu 
kendilerine siislenip giizel gosterildi. Allah o kafirler toplulugunu 
hidayete erdirmez." (Tevbe, 37) 

ibn KesTr bu ayetle ilgili olarak §u agiklamalan yapar: 

"Bu, Allah'in §eriatinda bozuk goru§lerine gore olan tasarruflan ve 



Allah'in hukumlerini bozuk hevalanna gore degistirmeleri, Allah'in haram kildi- 
gini helal, helal kildigini da haram kilmis olmalan sebebiyle Allah'in musrikleri 
zemmetmesidir. Qunku onlar kuvvet, asabiyyet, sehamet ve hamiyete o kadar 
sahiptiler ki, bunlardan uzak kalmayi yasaklayan ug haram ayda, sureyi uzun 
buluyorlardi. Qunku bu ug haram ay, onlara istediklerini yapma imkanini 
vermiyordu. Bu bakimdan onlar islam'dan once haram kilman aylann suresini 
helal kilmakta yeni bir sey uydurarak, Muharrem ayini helal kihp onu Safer 
ayina geciktiriyorlardi. Boylelikle haram olan bir ayi helal, helal olan bir ayi da 
haram kihyorlardi. Bu sekilde Allah'in haram kildigina sayica uymakla birlikte, 
bu dort ayin disinda bu isi yapiyorlardi. Nitekim onlarin Cezl et-Taan olarak 
bilinen sairleri Umeyr b. Kays bu anlamda su beyitleri soylemistir: 

Mead bilir ki, kavmim en kerimleridir insanlann. 

Geciktirip helal aylan, Mead'e haram kilan biz degil miyiz? 

AN b. Ebi Talha, ibn Abbas'tan: '(Haram aylan) geciktirmek kufurde bir 
artistir.' buyrugu hakkinda soyle soyler: 

"Nesi (haram aylan geciktirmek) §udur: Kinane'li Cunab b. Avf b. 
Umeyye her yil Hac mevsiminde bir tamamlama yapiyordu. Kunyesi Ebu 
Surname idi. Bunu Nan etmek uzere soyle seslenirdi: 

'Haberiniz olsun, Ebu Sumame'ye kar§i ne cevap verilir, ne de ayiplanir. 
Haberiniz olsun ki, bu sene Safer ilk aydir, bu yil helaldir.' Boylelikle bu ayi 
onlara helal kilardi. Bu sekilde bir yil Saferi haram, bir baska yil, Muharremi 
haram kihyordu." (ibn Kesir, Tefsir, 2/356) 

Agikga goruldugu gibi, bu bir amel degildir. Bilakis o dil Ne soylenen bir 
soz olup Allah'in malum ve bilinen seriatim degistirmek uzere yapilan bir 
ittifak, Allah'in haram kildigini helal, helal kildigini da haram kilmak uzere 
kasten yapilan bir istir. 

Ashnda haram aylarda sava§an herkes, gercekte nesi' (haram aylan 
geciktirmek)de bulunmuyor. Yine diger aylarda savasmayan kimse de bu 
aylan geciktirdigi igin sava§miyor. Asil bu isi yapan, onu Nan eden, yahut 
onunla ittifak eden ya da haram aylann herhangi birinde savasmanin helal 
olduguna inanan, buna karsihk diger her hangi bir ayda savasmayi haram ki- 
lan kimsedir. 

Zaten sair, kendi kavminin Allah'in seriatina muhalif olan bu seriati 
uygulamak durumunda olmalan dolayisiyla, ovunerek §6yle demiyor mu:. 

Mead bilir ki, kavmim en kerimleridir insanlann. 



Geciktirip helal aylan, Mead'e haram kilan biz degil miyiz? 

Bizim soyledigimiz ve yuce Allah'in huzurunda dinimiz olarak kabul 
ettigimiz husus sudur: ikrah soz konusu olmaksizin, Allah'in kendisine ulasmis 
olan §eriatina muhalif olarak bir seyi helal kabul ettigini diliyle soylerse, yahut 
da bu §eriatin hukumlerinden herhangi bir hukmu, Allah'in haram kildigini 
bildigi bir seyi helal, ya da helal kildigini bildigi bir seyi haram kilmak maksadi 
ile degistirmeyi kastederse; o kimse kafirdir, musriktir. 

AN imran Suresi'nde yer alan su (mealdeki) ayet-i kenme'ye gelince: 

'De ki: Eger Allah'i seviyorsaniz, bana tabi olun ki, Allah da sizi 
sevsin ve gunahlannizi bagislasm. QCinku Allah 90k bagislayici, 90k 
esirgeyicidir. De ki: Allah'a ve Rasulu'ne itaat edin. Eger yuz cevirirlerse 
bilsinler ki Allah kafirleri sevmez." (Al-i imran, 31-32) 

Allah'in ve Rasulu'nun emri geregince amel eden bir kimse, ameli ile 
birlikte Allah'in ve Rasulu'nun emrine uymak niyeti olmadigi surece, ne tabi 
oluyor, ne de itaat ediyor. Nitekim Rasulullah (s.a.v.) soyle buyurmustur: 

"Ameller ancak niyetlerledir. Her ki§i igin de niyet ettigi §ey vardir." 

§u hususta hie bir suphe yoktur: Musluman Allah'in butun emir ve 
yasaklanna itaat edip, tabi olmakla emredilmistir. 0, hig bir kugugu kolay 
goremeyecegi gibi, buyuk bir gunahi islemeye de cesaret edemez. Bunun 
vacip olduguna, Allah'in butun emir ve yasaklannda Allah'a itaat edip tabi 
olmanin vacip olduguna itikad etmeyen bir kimse inkarcidir, kafirdir, musriktir. 
Onda imanin varhgi soz konusu degildir. Qunku Rasulullah (s.a.v.) in nas ile 
buyurdugu sudur: 

"Ben insanlarla Allah'tan ba§ka ilah olmadigina §ahitlik edinceye, bana 
ve getirdiklerime iman edinceye kadar savasmakla emrolundum.." 

Bu hukmu ortaya koyan yuce Allah ayni sekilde mahlukatina ve kullanna 
geni§ rahmeti ile fazl-u keremde bulunarak niyet ile ameli birbirinden 
ayirdetmis ve kendisine ve Rasulu'ne, Rasulu'nun Rabbi'nden vahiy ile aldigi 
seylerin tumune iman ettigi halde, emirlere muhalefet ederek amel eden bir 
kisinin, kafir ya da musrik olmadigina hukum vermi§tir. Tabii nassin, o isi 
yapan kimseden §ehadet kelimesini soylemesine ragmen imanin gittigini 
belirttigi amelleri i§leyen ki§iler harigtir. Zaten bundan once kufur ile isyan 
arasindaki farka dair aciklamalan yapmi§, yuce Allah'in Kitabi'ndan ve 
Rasulu'nun Sunnetinden konu ile ilgili delilleri ileri surmus bulundugumuzdan 
burada onlara fazla bir sey eklememize gerek yoktur. halde kesin olarak 
yuce Allah'in: 



"Eger yuz cevirirlerse bilsinler ki Allah kafirleri sevmez." buyrugunda 
kastedilen kafirler, Allah'a teslimiyeti kabul etmeyip, kalbi bir kasit ile sehadet 
kelimesini soylemeyen, ya da ahdini bozup muslumanhktan sonra irtidat eden 
kimseler oldugu kesinlikle ve dogru olarak ortaya gikmis bulunuyor. En'am 
Suresinde yer alan ayet-i kerimedeki: 

"Uzerlerine Allah'in ismi anilmayandan yemeyin. Cunku bu 
muhakkak ki fisktir. Gergekte §eytanlar sizinle mucadele etmeleri igin 
kendi dostlanna mutlaka telkinde bulunurlar. Eger onlara itaat ederseniz, 
siiphesiz ki siz de Allah'a sjrk kosanlardansmizdir. (En'am, 121) 
buyruguna gelince; bunu delil gostermenin yanhshgi acikca ortaya cikmis 
bulunuyor. Cunku bizler §eriatte itaatin ne anlama geldigini agiklayip hadiste 
de belirtilmis oldugu sekilde herkes igin niyet ettiginden ba§ka bir §ey 
olmadigini ortaya koyduk. 

§eytanlann dostlannin, haram kilmanin yehnde olup olmadigi 
konusunda mucadelelerini yaptigi apagiktir. Nitekim haberler de bunu 
belirterek bu §ekilde gelmi§tir. ibn Kesir ve Kurtubi §6yle derler: 

"Mu§rikler Muslumanlarla mucadele ederek §6yle derlerdi: Allah'in 
oldurdugunu yemiyorsunuz, fakat bizzat oldurdugunuzun etlehni yiyorsunuz." 

Mucadele ise delil gostermek suretiyle ve kuvvetle bir sozij geri 
savmaktir. (Kurtubi, el-Cami' li Ahkami'l-Kur'an, 7/77) 

Ayet-i kerimenin lafzi terkibinden ve aki§indan yuce Allah'in: "Eger 
onlara itaat ederseniz..." seklindeki buyrugundan agikga anla§ildigina gore, 
onlarin mucadele ve tartismalannda soylediklerine kani olmalan 
kastedilmektedir. Bu bakimdan Kurtubi: 

"Eger onlara lesin yenmesinin helal kihnmasi konusunda itaat eder- 
seniz..." seklinde bir ifade kullanilmaktadir der. 

Bizim gorusumuz de zaten budur. Qunku yuce Allah'in haram kildigi bir 
seyi helal kilmak konusunda kendisine ileri surulen delillerde Allah'tan 
baskasina itaat eden bir kimse, kendi Rabbini yalanlamis ve kendisince 
bilinen nassi inkar etmi§ oluyor. bakimdan boyle bir kisi ihtilafsiz olarak 
kafirdir, mu§riktir. 

ibnu'l-Arabi de soyle soyler: "Mu'min, mu§rike itikadda itaat ettigi 
takdirde itaat etmek suretiyle musrik olur. §ayet fiilen ona itaat eder, ancak 
akidesi selim, tevhid ve tasdik uzere kalmakta devam ediyorsa bu kisi asidir. 
Bunu iyice belleyiniz." (Kurtubi, el-Cami' Li-Ahkami'l-Kur'an, 7/77-78) 

Nitekim ibn Teymiye de, az once gecen sozunde ayni §eyleri 



soylemektedir. 

Taguta Askerlik Meselesi 

Bedir savasinda musrik olan babalanni razi etmek igin onlarla 
Muslumanlara karsi savasan Musluman gengler hakkinda su ayetler inmistir: 

"Melekler kendi nefislerine zulmedenlerin hayatina son verecekleri 
zaman derler ki: "Nerde idiniz?" Onlar: "Biz, yeryuzunde zayif birakilmislar 
(miistaz'aflar) idik." derler. (Melekler de:) "Hicret etmeniz igin Allah'in arzi 
genis degil miydi?" derler. iste onlann barinma yeri cehennemdir. Ne kdtu 
yataktiro?"(Nisa97) 

Kureys'in ileri gelen musriklerinin cocuklan savasa istekli olmamakla 
birlikte babalannin hosnutlugunu kazanmak igin Muslumanlara karsi savas 
alanina gelmislerdi. Bunun uzerine haklannda yukandaki ayet nazil olmus ve 
Allah, mazeretlerini kabul etmemisti. Savasta dlenleri kafirlerle birlikte bir 
kenara atilmisti. islam'i sevmeleri, bunu ifade etmeleri kendilerine fayda 
vermemisti. 

Nebi s.a.v., babalannin ho§nutlugunu kazanmak igin savasa gelen ve 
esasen islam'i seven kisilerin bldurulmesini yasaklamistir. Mesela Nebi 
s.a.v.'in amcasi Abbas da bunlar arasindaydi. Velid b. El-Mugira'nin ogullan 
ile AN b. Umeyye b. Halef de bunlara dahil idi. Bunlardan esir ahnanlar fidye 
bdemek durumunda kalmislardir. Eger Musluman sayilsalardi, bunlardan 
fidye alinmaz, kafirlerle birlikte defnedilmezlerdi. 

Buna gore, kafir olduklanni agikga ilan eden kimselerle birlikte sava§a 
gikmak kufurdur. Kafir olduklanni ilan §arti, munafiklan konu di§i birakmak 
igindir. Qogu kimse munafiklan bilmez. Onlarla savasa gikmak, dine karsi 
sava§ anlamina gelmez. Bir muslumanin, kafir oldugunu bildigi ki§ilerle birlikte 
Muslumanlara kar§i savasmasi dinden gikmasina sebep olur. 

Mesela Hindistanh bir Musluman sahis, Hind ordusuna dahil olsa ve 
zalim Hindulardan kurtulmaya gahsan Kesmir'deki Muslumanlara karsi 
savassa murted durumuna duser. Pek gok kimse kugumsese de konu oldukga 
tehlikelidir. Kafirlerin safinda savasa katilanlar bulunmaktadir. 

"§u halde munafiklar konusunda ikiye bolunmeniz ne diye? Oysa 
Allah, onlari kazandiklan dolayisiyla tepe taklak etmi§tir. Allah'in 
saptirdigini hidayete erdirmek mi istiyorsunuz? Allah kimi saptinrsa, 
artik sen ona kesin olarak bir yol bulamazsin. Onlar, kendilerinin inkara 



sapmalan gibi sizin de inkara sapmanizi istediler. Boylelikle bir 
olacaktiniz. Oyleyse Allah yolunda hicret edinceye kadar onlardan veliler 
(dostlar) edinmeyin. §ayet yine yiiz cevirirlerse, artik onlari tutun ve her 
nerede ele gegirirseniz oldiiriin. Onlardan ne bir veli (dost) edinin, ne de 
bir yardimci." (Nisa 88-89) buyrulmustur. 

Bu ayetler, musriklere yardim eden ve Muslumanlara karsi savasanlar 
hakkinda nazil olmustur. Musluman oldugunu soyleyen bazi Mekke'liler, 
ihtiyaclan sebebiyle yola gikmis ve bir kismi Muslumanlara karsi kafirlerin 
safinda savasmislardir. Sahabe ile karsilastiklannda saldinya ugramamak icin 
Musluman olduklanni soyluyorlardi. Muslumanlar bunlari oldurup oldurmemek 
konusunda ihtilafa dustuler. Rasulullah her iki grubu duydugu halde suskun 
kahyordu. Ta ki bu ayetler (Nisa 88-89) nazil oldu. 

Ayetlere gore bu kimseler islam yurduna hicret etmeyip Muslumanlara 
karsi savasirlarsa oldurulurler. Bir yandan Muslumanlara karsi kafirlerin 
yaninda savasarak kafir olduklanni ortaya koyarken diger taraftan da 
Musluman olduklanni soyledikleri icin munafik sayilmislardir. Bunlar hakkinda 
Muslumanlann ihtilafa dusmesi yaki§ik almaz. Munafiklara uymak, itaat etmek 
ve onlari sevmek isteyenlere de ayni sey soylenir. Kimse Allah'in saptirdigini 
hidayet edemez. Sapikhkta iken de onlarin hidayet uzere olduklanni 
savunamaz! Bunlar putlara taptiklanni ifade ettikleri icin kafir sayilmami§lardir. 
Bilakis Muslumanlara karsi savastiklari ve kafirlere destek olduklan igin boyle 
addedilmi§lerdir. Ayetler bunu acikca ortaya koymaktadir. 

islam ile yonetilmeyen ulkelerdeki askerlik yapma meselesine gelince, 
eger bu ordu Muslumanlara karsi savasan bir ordu ise, bu savasa katilmak 
kesinlikle caiz degildir. Zorla katilmak durumunda kahrsa, onlara kar§i 
sava§an muslumanin, Muslumanlara kar§i kafirlerin safinda savasan bu 
askeri oldurmesi caizdir. Boyle ulkelerde askerlige zorlanan kimse, her 
halukarda, cani pahasina da olsa Muslumanlara karsi savasmamahdir. 

Bu sozlehmizle, askere gitme fiilini sirk gorenlerden ayrilmaktayiz. 
Askerlik vazifesi igerisinde insan cesitli §irk fiilleriyle kar§i karsiya 
kalabilmektedir, dogrudur. Ancak bu fiil gerceklesmedikce mucerret askere 
gidi§le sirk islenmis olmaz. Askerde i§lenen sirklere gelince, muslumanin 
§irkin her turlusune kar§i gikmasi vacip olmakla birlikte, isledigi fiile gore 
degerlendirilir ve bu risale iginde ele aldigimiz gibi, tekfirin manileri ve sartlan 
bu konuda da dikkate ahnir. 

Ebu hanzala'nin risalesinde Ebu Seleme'nin risalesinden yaptigi nakil 
§6yle: "Tagutun ordularmda iki kufur fiili vardir. Birincisi tagutu korumak, ikincisi 
Muvahhitlere kar§i taguta yardim etmek. Halbuki tagutu gergek koruyanlar belli bir 
sure iginde onlara zorla askerlik yaptiranlar degil, orduya kendi istegiyle katilan sabit 
askerlerdir. Bu bilindikten sonra, ozellikle tagut muvahhitlere karsi agik sava§ iginde 
olmadigi zaman suphe buyumektedir. Ozellikle avamm genel anlayisi ordunun 



gorevinin halki di§ dusmanlardan korumak oldugudur. Yine rejim hocalarmin fetvalan 
halk uzerinde etkili olmustur. Bu gibi konularda cehalet soz konusu olabilir." 

Bu satirlarda askerlikteki sirk; tagutu korumak ve muvahhidlerin 
aleyhinde taguta yardim etmek seklinde ifade edilmistir. Bu ulkede 
Muslumanlann ordusu ve tagutun ordusu diye iki saf yoktur. Tek bir ordu 
vardir ve bu ordu tagutu korudugu gibi ayni zamanda genis gergevede 
Muslumanlan da temsil eden, onlan da koruyan bir ordudur. Soz gelimi bu 
ulkeye kafirlerin saldirmasi halinde, onlann karsisina dikilecek ordu bu 
ordudur. Bu yuzden, askere gidenin niyeti burada dikkate ahnmak 
durumundadir. Kim tagutu korumak, Muslumanlara karsi da olsa tagutun 
yaninda yer almak dusuncesindeyse ona Musluman demek mumkun degildir. 
Ama diger turlu ise, yani amaci Muslumanlan korumak, Muslumanlarla karsi 
karsiya gelmesi halinde bunu reddetmek, islama aykin olan higbir seyi kabul 
etmeyip karsi durmak durumundaysa, bu kimsenin sirf askere gitmis olmakla 
sirk isledigini soylemek isabetli olmaz. 

Bazilan, askerlikteki islama aykin fiilleri kabul etmemekle birlikte askere 
gidenlerin bunu sirf dunya maslahati igin, is vs. igin yaptigi gerekgesiyle, 
bunun kendisini kufurden kurtarmayacagini soylemektedirler. Bunda gaye 
elbette islam davetinin maslahati olmah, bu bir yana, simdi sahabe'den 
Haccac b. ilat es-Sulemi el-Behzi r.a.'in §u kissasini zikrettigimizde, yine de 
meselenin tekfire malzeme yapilamayacagini hatirlatahm: 

Enes b. Malik radiyallahu anh rivayet ediyor: "... Haccac b. ilat 
Rasulullah s.a.v.'e: 

"Ey Allah'in rasulu! Mekke'de mahm var. Ailem de oradadir. Onlan 
getirmek istiyorum. izin verirseniz onlan ahp diger mallanmla birlikte 
Medine'ye getirmek istiyorum. Eger mu§rikler benim musluman oldugumu 
anlarlarsa bana higbir sey vermezler. Mallanmi kurtarabilmek igin belki senin 
hakkinda istedigimi soylemem gerekir" dedi. Rasulullah s.a.v. istedigini 
soylemesi konusunda ona izin verdi." 

(isnadi Buhari ve Muslim'in §artlarma gore sahihtir. Abdurrazzak (5/466) 
Abdurrazzak b. Hem mam, Ma'mer b. Ra§id'den, o Sabit el-Bunani'den, o da Enes b. 
Malik radiyallahu anh'den uzunca rivayet etmistir. Ahmed (3/138) Ibn Hibban 
(10/390) Ziyau'l-Makdisi el-Muhtare (2/340, 342) Beyhaki (9/150) Nesai Kubra 
(5/194) Taberani (3/220) Ebu Ya'la (6/194) Bezzar (2/321) Abd b. Humeyd (1288) 
Tahavi Mu§kilu'l-Asar (2710) Ebu Nuaym Marife (1823) Ibn Asakir (12/102) bkz.: 
Fethu'l-Bari (9/250) Elbani es-Sahiha (2/44) 

Bu hadisten gikacak faydalar arasinda sunlari zikredebiliriz: 

1- Maslahat igin kafirlere yalan soylemeye izin verilmistir. Rasulullah 
sallallahu aleyhi ve sellem adina yalan baskasi adina yalan gibi 
olmamasina ragmen boyledir. 



2- Rasulullah s.a.v., el-Haccac'a ne isterse soylemesine izin vermistir. 
Bu sozler arasinda kufur olan bir soz de olmasi mumkundur. 
Kissanin devaminda Haccac, Rasul s.a.v. hakkinda Mekke'de 
bulunan Muslumanlan kahreden, musrikleri sevindiren haberler 
yaymistir. 

3- El-Haccac, Mekke'de Muslumanlar da bulunuyor olmasina ragmen 
kendisini kafirlerin safinda biri gibi gdstermek istemis, buna izin 
verilmistir. 

4- El-Haccac'in talep ettigi ve yaptigi bu fiilde, ne baski (ikrah), ne de 
sicak savas hali olmamasina ragmen, dunyevi maslahati igin izin 
verilmistir. 

Bidat Ehlinin ve Fasiklann Arkasinda Kihnan Namazin Hiikmii 

Ebu Muaz Mansur b. imam Terk Edilmis Sunnetler kitabinda der ki: 

Bidatgi kimselerin arkasinda namaz kilmamak terk edilmis bir sunnettir. Bu 
sunnet dyle terk edildi ki, ilim ehli olan kimseler dahi bundan bahsetmemektedir. 
Asagida da orneklerini verecegimiz gibi, selef alimleri bidatgi kimselerin arkasinda 
namaz kilmazlardi. Bilmeden arkalarmda namaz kilarlarsa cuma ve bayram namazi 
harig, kildiklan namazlan tekrar iade ediyorlardi. 

Ancak bidatgi olan imam, muslumanlarm halifesi ise ona sabretmek sunnettir. 
Buna ragmen bazi alimler yine de namazlarmi iade etmislerdir. Ahmed b. Hanbel, AH 
b. el- Med in i ve Yahya b. Main, halite Me'mun'un ardmda kildiklan namazlan iade 
etmi§lerdir. 

Imamlarin bidatgi olup olmadiklanni imtihan etmek caiz degildir. imtihan 
haricilerin ozelligidir. Hali agik olmayan kisilerin arkasinda namaz kilinmali ve bu 
konuda gok arastirma yapmamalidir. §ayet kisi bidatini ortaya gikanp, izhar ediyor ve 
insanlan ona gagmyorsa bu kimsenin arkasinda namaz kilmaktan kaginilmalidir. 
Insanlann sunnet uzere olmamakla itham etmek de zor bir i§tir. 

Bidat Ehlinin Arkasinda Namaz Kilma Hususunda Selefin Tavn: 

1- ibrahim b. el-Mugira §6yle dedi: Sufyan es-SevrT'ye "iman sadece sozdur, 
amel degildir" diyen bir kimsenin arkasinda namaz kilayim mi?" diye sordum, o da: 

"Hayir! Bu kimsenin bir degeri yoktur" diye cevap verdi. (el-Hilye 7/27) 

2- imam §afii soyle demistir: "Rafizi'nin, Kaderiye mensubunun ve Murcie'den 
olan kimselerin arkasinda namaz kilma!" (Siyeru A'lam 10/31) 

3- Yahya b. Main, Halife Me'mun bidat ?ikardiktan sonra onun arkasinda kildigi 
namazlan iade etmistir. (Abdullah b. Ahmed b. Hanbel; es-Sunne (1/130) isnadi 
sahihtir.) 



4- Ahmed b. Hanbel dedi ki: "Ben CehmT (Allah'in sifatlanni tahrif eden ve 
Allah'in heryerde oldugunu soyleyen ve Kuran mahluktur diyen) bir kisinin arkasinda 
kildigim namazlan iade ediyorum." (Ebu Davud; Mesailu Ahmed (s.43) 

5- ibn Ebi Ya'la, rivayet ediyor: imam Ahmed'e bidatcinin arkasinda namaz 
kilmak hakkinda sorulunca soyle dedi: " 

Cehmiyye'nin arkasinda namaz kihnmaz. Rafizilere gelince, hadisleri inkar 
ederler. Onlann arkasinda da namaz kihnmaz." (Tabakatu'l-Hanabile 1/168) 

6- AN b. Abdullah b. Abbas soyle dedi: "imam heva (bidat) sahibi biriyse 
arkasinda namaz kihnmaz" (el-Lalkai; Serhu itikadi Ehli's-Sunne (1344) 

7- ibn Uyeyne dedi ki: "Rafizi, KaderT ve MurciT kimsenin arkasinda namaz 
kilma!" (el-Lalkai a.g.e. (1344) 

8- Muaz b. Muaz soyle dedi: Sa'd ogullanndan bir adamin arkasinda namaz 
kildim ve o adamin kaderi inkar eden birisi oldugunu ogrendim. Bunun uzerine 
kildigim o namazi otuz ya da kirk sene sonra da olsa tekrar iade ettim." (Abdullah b. 
Ahmed; es-Sunne (2/386) 

9- Ebu Suleyman ed-DaranT'ye, Abdulvehhab b. el-Haffaf in kaderi inkar eden 
bir soz soyledigi aktanldi. Ebu Suleyman ed-Darani onun mescidinde namaz kilmayi 
birakti ve baska bir mescide gitti." (Hatib; Tarihu Bagdad (10/249) 

10- Muhammed Bin ismail el-BuharT dedi ki; "Yahudi, Hristiyan ve Mecusilerin 
sozlerine baktim, kufur bakimindan Cehmiye firkasindan (Allah'in heryerde oldugunu 
soyleyerek istiva sifatini ve Kur'an mahluktur diyerek kelam gibi sifatlanni inkar eden 
firka) daha sapik bir kavim gormedim. Onlan tekfir etmeyenleri, ancak onlann 
kufrunu bilmediklerinden oturCi mazurgorurum." 

11- Yine Buhari dedi ki; "Benim icin ha cehmT ve rafizinin arkasinda, ha Yahudi 
veya Hiristiyanin arkasinda namaz kilmisim fark etmez."(Halku Ef'ali'l-ibad (no:35 ve 
53) Beyhaki el-Esma ve's-Sifat (s.253) Begavi Serhu's-Sunne (1/228) 

12- Abdullah Bin Ahmed, babasindan naklen "Kuran mahluktur" diyen kimse 
igin diyor ki; 

"Boyle diyenin arkasinda ne Cuma namazi ne de baska bir namaz kihnmaz. 
Ancak cemaate gitmek terk edilmez. Onlarla namaz kihndiysa iade edilir." (Abdullah 
b. Ahmed es-Sunne (1/129) ibn Hani; Mesailul-imam Ahmed (295) Begavi Serhu's- 
Sunne (1/229) 

13- Abdullah b. idris'e bidatcilerin arkasinda namaz kilmak hakkinda soruldu. 
Dedi ki: 



"insanlar kendilerinden razi olduklan ve (fasik olmayan) adil kimselerin 
arkasinda namaz kilmaktan geri kalmamislardir." Denildi ki: 

"Peki Cehmiye?" Soyle dedi: 

"Hayir, bunlar savasilacak insanlardir. Ne onlann arkasinda namaz kihnir, ne 
de nikahlanihr. Onlara ancak tevbe etmek duser." (Buhari; Haiku Ef'alil ibad (No:78) 
Abdullah b. Ahmed es-Sunne (1/1 1 3) 

14- Vasile b. El-Eska'ya kaden'nin arkasinda namaz kilmak hakkinda soruldu. 
O da onun arkasinda namazin sahih olmadigini, kihnmissa iade etmek gerektigini 
soyledi. (Lalkai itikad (2/731) 

15- Seyyar Ebu'l-Hakem: "Kaden'nin arkasinda namaz kihnmaz. Onlardan 
birinin arkasinda kihnmissa iade edilir." (Lalkai itikad 2/731) 

16- Sellam b. MutT'ye Cehmiye hakkinda sorulunca: 

"Onlar kafirdir. Arkalannda namaz kihnmaz" demistir. Abdullah b. Ahmed es- 
Sunne (1/105) 

17- imam Malik'e kaden bir imamin arkasinda namaz kilmak soruldu. Soran 
kimseye dedi ki: 

"Fetva soruyorsan arkasinda namaz kihnmaz" 

"Cuma da mi kihnmaz" diye sorunca: 

"Cuma da kihnmaz. Eger nefsin icin korkup takiyye olarak kilarsan ogle 
namazini iade edersin" dedi. Mudevvenetu'l-Kubra (1/84) 

18- Kadi Ebu Yusuf dedi ki: Cehmi'nin, Rafizinin ve kaderinin arkasinda namaz 
kihnmaz. Bkz.: Serhu Usuli's-Sunne (2/733) 

19- Veki b. El-Cerrah Cehmiyye hakkinda: "Arkalannda namaz kihnmaz" 
demistir. Es-Sunne (1/115) 

20- Ebu Sevr'e kaderiye hakkinda sorulunca, "Kaderiye; Allah kullann fiillerini 
yaratmaz, gunahlar kullara takdir edilmemistir" derler. Onlann arkasinda namaz 
kihnmaz. Hastalan ziyaret edilmez ve cenazelerine de katihnmaz. Bu sozlerinden 
dolayi tevbe etmeleri istenir. Tevbe etmezlerse boyunlan vurulur. (Serhu Usuli's- 
Sunne 2/720) 



21- imam Berbehari, es-Sunne'de (s.49) soyle der: "Bes vakit namazi kildiran 
herkesin arkasinda namaz kilman caizdir. Ancak o Cehmi ise bu, namazi iptal eder. 
Onun arkasinda kildigin namazi iade et. Sana Cuma namazi kildiran idarecin cehmi 
ise onun arkasinda namazi kil ve iade et." 

Butun bu rivayetler gosteriyor ki, selef, rafizi, kaderi ve cehmi gibi bidatleri kufur 
olan kimselerin arkasinda namazi caiz gormemislerdir. 

Kufrune hukmedilen bidat ehli arkasinda kilman namaz batildir. Bu ister vakit 
namazi ister Cuma ister bayram namazi olsun fark etmez. Yalniz su hususa uyanda 
bulunmak gerekir: Selef, Kaderiye, Rafiziye ve Cehmiyye gibi bazi bidat firkalanni 
tekfir ederlerken bu mutlak tekfir babindandir. Bu firkalara mensup olan herkesin kafir 
kabul edilmesini gerektirmez. Bilakis belirli sahislar hakkinda huccet ikamesi 
gerceklesmedikce kufrune hukmedilmez. 

Seyhu'l-islam ibn Teymiyye'den soyle dedigi nakledilmistir: imam Ahmed 
Cehmiyye firkasina mensup belirli sahislan tekfir etmedigi gibi cehmi oldugu 
soylenen ve bidatlerinde cehmilere muvafakat eden herkesin de kufrune 
hukmetmemistir. Bilakis sozlerine davetcilik yapan ve insanlan imtihan eden, 
kendilerine muvafakat etmeyenleri cezalandiran cehmilerin arkasinda da namaz 
kilmis, onlan tekfir etmemistir. Bkz.: Mecmuu'l-Fetava (7/507-508) 

Evet, imam Ahmed, cehmiye'ye mensup bazi idarecilerin arkasinda namaz 
kilmistir. Cehmiyye akidesi kufurdur. Lakin imam Ahmed'in cehaleti mazeret olarak 
gormesi, tekfir-i mutlak ile tekfir-i muayyeni ayirt etmesi, onlara huccet ikamesinin 
sabit olmamasi sebebiyle, cehminin de arkasinda namaz kilmistir. 

el-Hasen el-BasrT rahimehullah dedi ki; "Allah bidat sahibinin ne orucunu, ne 
namazini, ne haccini ve ne de umresini bidatini terk edinceye kadar kabul etmez." 
(Lalkai (1/138) Acurri Seriat (s.64) ibn Vaddah el-Bid'a (s.27) Ebu Same el-Bais 
(s.14) Satibi el-itisam (1/134) bu sozun merfu olarak rivayeti ise munkerdir. Bkz.: 
ElbaniDaife(1493) 

el-BegavT dedi ki; "Sahabe, Tabiin, onlara tabi olanlar ve Sunnet alimlerinin 
adetleri, bidat ehlinden uzakla§mak seklinde olmu§tur." (Begavi Serhu's-Sunne 
(1/227) 

Kisi kendisine uydugu imamin fiskini bilmiyorsa onun arkasinda kildigi 
namazda sakinca yoktur; 

Ebu Hureyre (radiyallahu anh) anlatiyor: "Rasulullah (aleyhissalatu vesselam) 
buyurdular ki: 



"(Imamlar) sizin igin kilarlar. Dogru kilarlarsa (sevabi) sizedir. Hatah 
kilarlarsa (sizin namazinizin sevabi) sizedir, hata onlann aleyhlerinedir." (Buhari 
(694) 

Nitekim bu hadiste imamin namaz disindaki fasikhgi degil, namazinda hatah 
davranmasi soz konusu edilmistir. Ama fiskini bildigi bir kimsenin arkasinda namaz 
kilmak mekruhtur. Zira Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem, kibleye tukuren bir 
imami imamhktan azletmis, onun arkasinda namaz kihnmasini yasaklamistir. Ebu 
Davud'un metni su sekildedir: 

"Bir sahis bir cemaate imam oldu ve kibleye karsi tukurdu. Rasulullah sallallahu 
aleyhi ve sellem de bakiyordu. imam namazi bitirince Rasulullah sallallahu aleyhi ve 
sellem cemaate soyle buyurdu: 

"§u §ahis size namaz kildirmasm." Bu defadan sonra ayni sahis o cemaate 
imam olmak istedi, cemaat ona mani oldu ve Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'in 
sozunu ona haber verdiler. O kimse Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'e: 

"Oyle mi buyurdunuz?" dedi. Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem: 

"Evet" buyurdu. Zannediyorum ki Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem ona: 

"Qiinkii sen Allah'a ve Resulune eza ettin" buyurdu. Ebu Davud (481) ibni 
Hibban (4/515) Taberani Evsat (6/215) Ahmed (4/56) Mecmauz Zevaid (2/20) 
sahihtir. 

§ayet bir kimsenin masiyet veya bidati islam'dan cikarmiyorsa, kendisi icin 
namazi sahih olan fasigin imam olmasi caizdir. Bkz.: ibn Kudame el-Mugni (3/22) el- 
Kafi (1/415) 

Fasigin imamhginin sahih oldugunu gosteren delillerden birisi de Ebu Zerr 
radiyallahu anh hadisidir: Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem bana soyle buyurdu: 

"Namazi vaktinden geciktiren ve vaktini olduren idareciler geldigi zaman 
ne yapacaksin?" Ebu Zerr radiyallahu anh dedi ki: 

"Bana ne emredersin?" soyle buyurdu: 

"Namazi vaktinde kil. Onlarla beraber kildigm senin igin nafile olur. Ben bu 
namazi kildim tekrar kilmam deme" (Muslim (648) 

Ebu Hureyra radiyallahu anh Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem'in soyle 
buyurdugunu rivayet eder: 

"(imamlar) namazi sizin igin kilarlar. isabet ederlerse hem size hem onlara 
yazihr. Hata ederlerse sizin lehinize, onlann aleyhinedir." Buhari (694) 



Allah rasulu sallallahu aleyhi ve sellem soyle buyurmustur: 
"Ummetimden iki taife helak olur: Ehli Kitap ve Ehli liben! Ehli kitap: Allahin 
kitabini Allahin indirdiginden ba§kasiyla tevil ederek muslumanlann alimleriyle 
miicadele edecekler. Ehli liben ise cuma ve cemaatleri terk edecekler, 
bedevile§eceklerdir." (Elbani Sahiha (2778) Taberani (17/297) Hakim (2/374) 
Ahmed (4/155) Ebu Ya'la (1746) Mecmauz Zevaid (2/194) Maksadul-Ali (372) Buhari 
Haiku Efali'l-ibad (615) Herevi Zemmu'l-Kelam (2/28) 

Cuma ve bayram namazlan gibi halifenin ardinda kihnan namazlarda, halife 
bidatci ve zalim olsa da ardinda namaz kihnir. 

1- ibni Omer (radiyallahu anh) Haccac'in arkasinda namaz kilmistir. Buhari 
(1660,1662,1663) Elbani el-irva (525) ibni Ebi Seybe (2/84) 

ibn Omer radiyallahu anhuma Sunnete tabi olmada insanlann en siddetlisi ve 
en cok onem vereni idi. Haccac b. Yusuf ise insanlann en fasiklanndan idi. 

2- Ayni sekilde Enes radiyallahu anh de Haccac'in arkasinda namaz kilardi. 

3- ibn Mesud ve baska sahabeler de (radiyallahu anhum) el-Velid b. Ebi 
Muayt'in arkasinda namaz kilmislardir. El-Velid bir gun onlara sabah namazini iki 
rekat kildirmis sonra da: 

"Sizin icin artirayim mi?" demistir. iki kisi Osman radiyallahu anh'e onun 
hakkinda sahitlik etmis ve ona had cezasi olarak 40 sopa vurulmustu. Sonra Osman 
radiyallahu anh soyle dedi: 

"Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem 40 sopa vurdu, Ebu Bekir 40 sopa 
vurdu, Omer seksen sopa vurdu. Hepsi sunnet olup bu bana daha sevimlidir." 
(Muslim (1707) 

3- ibn Ebi Zemeneyn, Usulu's-Sunne'de (3/1003) Sevvar b. Sebib'den rivayet 
ediyor: "Haricilerin onderlerinden Necdet el-Haruri ashabiyla birlikte hac yapti. 
insanlara namazi bir gun Necdet ve adamlan, bir gun de ibnu'z-Zubeyr kildinyordu. 
ibn Omer radiyallahu anhuma her ikisinin de arkasinda namaz kildi. Birisi ona: 

"Ey Abu Abdirrahman! Necdet el-Haruri'nin arkasinda namaz mi kihyorsun?" 
diyerek itiraz etti. ibn Omer radiyallahu anhuma dedi ki: 

"En hayirh amele davet ederlerse icabet ederim. Eger cana kiymaya davet 
ederlerse "Hayir" deriz." Bunu soylerken sesini yukseltmisti. 

4- Sahih'te rivayet edildigine gore Ubeydullah b. Adiy b. Hiyar kusatma altinda 
bulunan Osman b. Affan radiyallahu anh'in yanina girmis ve soyle demistir: 

"Sen halkin imamisin. Simdi gordugumuz haldesin. Bize bir fitne imami namaz 
kildmyor" Osman radiyallahu anh soyle dedi: 



"Namaz, insanlann yaptigi en guzel amellerdendir. insanlar guzellik yaparlarsa 
sen de onlarla guzellik yap. Eger kotuluk islerlerse onlarin kotuluklerinden uzak dur." 
Buhari (695) 

5- Ebu Said el-Hudri radiyallahu anh, bayram namazinda, namazdan once 
hutbe okuyarak bidat cikaran Mervan b. El-Hakem'in arkasinda namaz kilmistir. 
Muslim (889) 

6- Hasen el Basri; "Namazi kil, onun bidati kendisinedir" demistir. Buhari (ezan 
56) Fethu'l-Bari (2/158) 

7- Muhammed b. Furat et-Temimi soyle demistir: Cuma gunu AN b. Huseyn'in 
yanina oturdum. insanlann namaz hakkinda konustuklanni isitince bana: 

"Bu nedir?" dedi. Ben de: 

"Senin taraftarlann Umeyye ogullannin arkasinda namaz kihnamayacagini 
soyluyorlar" dedim. Dedi ki: 

"Kendisinden baska ilah olmayana yemin olsun ki, bu bidattir. Kuran okuyan ve 
kibleye yonelenin arkasinda namaz kihn. Eger guzel kildinrsa kendi lehine, kotuluk 
ederse kendi aleyhinedir." Tehzibul Kemal (5/240) Muhammed Riza el-Celali 
Cihadu'l-imam Seccad (109) Abdulaziz b. Ahmed el-Umeyr Neciyyu Kerbela (s.52) 

8- Ebu Cafer el-Bakir soyle demistir: "Bizler onlarin arkasinda takiyye soz 
konusu olmaksizin namaz kilariz. Sehadet ederim ki AN b. El-Huseyn takiyye 
yapmaksizin Umeyye ogullannin arkasinda namaz kilmistir." ibn Sad Tabakat 
(5/1 64) 

9- ibn Hazm soyle der: "Sahabelerden herhangi birinin Muhtar es-Sekafi, 
Ubeydullah b. Ziyad veya Haccac'in arkasinda namaz kilmaktan uzak durdugunu 
bilmiyoruz. Halbuki bunlardan daha fasik kimse yoktu." (el-Muhalla 4/302) 

10- Seyhu'l-islam ibn Teymiye Haricilerin tekfir edilmemesine itiraz edenlere 
soyle cevap vermistir: "Bunun delillerinden birisi de Sahabelerin haricileri tekfir 
etmemis olmalandir. Zira sahabeler onlarin arkasinda namaz kihyorlardi. Abdullah b. 
Omer ve baska sahabeler Necdet el-Haruri'nin arkasinda namaz kilmislardir." 
(Minhacu's-Sunne 5/247) 

11- ibn Ebi Zemeneyn isnadiyla el-A'me§'ten soyle dedigini rivayet etmi§tir: 
"ibn Mesud radiyallahu anh'in ashabinin buyukleri el-Muhtar (es-Sekafi) ile birlikte 
Cuma namazi kilmaya sabretmi§lerdir." Usulu's-Sunne (3/1004) 



12- Birisi Hasen el-Basri'ye soyle sordu: "Bize haricilerden biri namaz kildinyor. 
Onun arkasinda namaz kilahm mi?" Hasen rahimehullah: 

"Evet, nitekim insanlara ondan daha serlisi de imamhk etmistir" dedi. (Usulu's- 
Sunne 3/1005) 

13- Katade radiyallahu anh soyle dedi: "Said b. El-Museyyeb'e "Haccac'in 
arkasinda namaz kilahm mi?" diye sordum. Dedi ki: 

"Bizler muhakkak ki ondan daha serlisinin arkasinda namaz kilariz." (ibn Hazm 
el-Muhalla 4/301) 

14- ibn Ebi Zemeneyn, ibn Vaddah'tan soyle dedigini rivayet eder: Yusuf b. 
Adiy'e Peygambersallallahu aleyhi ve sellem'in: 

"Her Salih ve gunahkann arkasinda namaz kihn" hadisinin izahini sordum. 
Dedi ki: 

"Bu Cuma namazina ozeldir." Ben de: 

"imam bidat sahibi ise ne olacak?" dedim. Dedi ki: 

"Bidat sahibi de olsa evet. Zira Cuma namazi tek bir yerde kihnir, baska yerde 
kilamazsin" dedi. (Usulu's-Sunne 3/1006) 

(Zikredilen hadis, naslann delaletiyle anlami dogru da olsa isnadi sahih 
degildir. Nitekim alimler bu hadisin zayif oldugunu belirtmislerdir. El-icli dedi ki: "Bunu 
Beyhaki Ebu Hureyre radiyallahu anh'den kopuk bir isnad ile rivayet etti. ibn Hibban 
da ed-Duafa'da kaydetmistir. Bkz.: Kesfu'l-Hafa (2/29) Elbani de Mekhul ile Ebu 
Hureyre radiyallahu anh arasindaki inkita sebebiyle zayif oldugunu belirtir. Bkz.: 
Hasiyetu Serhi'l-Akideti't-Tahaviye (s.421) 

15- Yine ibn Vaddah soyle demistir: Haris b. Miskin'e "Bidat ehlinin arkasinda 
namaz kilmayahm mi?" diye sordum. Dedi ki: 

"Cuma namazi disindakileri bidatcinin arkasinda kilmayin" (Usulu's-Sunne 
3/1 006) 

16- el-Hallal diyor ki: imam Ahmed'e "Salih ve facir imamlar Cuma ve bayram 
namazlanni ikame ettikleri muddetce arkalannda namaz caiz midir?" denildi. O da: 

"Evet" dedi. (Hallal, es-Sunne 1/77) 



17- Ebu'l-Hasen el-Esari el-ibane'de der ki: "Cuma, Bayram ve diger cemaat 
namazlanni her Salih ve facir imamin arkasinda kilmak dinimizdendir. Zira ibn Omer 
radiyallahu anhuma'dan rivayet edilmistir ki, o Haccac arkasinda namaz kilardi." (el- 
ibane An Usuli'd-Diyane s.61) 

18- imam Buhari rahimehullah, Osman radiyallahu anh'den gelen rivayet ile 
diger bazi rivayetleri su bashk altinda zikretmistir: "Fitneye du§mus, ve bidatgi 
kimselerin imamhgi babi. El-Hasen dedi ki: "Namazi kil, bidati kendisine aittir" 

(Fethu'l-Bari 2/188) 

Bu imamlann sozleri; Cuma, bayram ve diger cemaat namazlanni, -eger ancak 
onlann arkasinda kilmakla mumkun oluyorsa- bidatlerini ve gunahlanni ilan eden 
imamlann arkasinda kilmayi caiz gorduklerini gostermektedir. Bunu sadece Cuma ve 
bayram namazlanna has kilan sozlere gelince, bu namazlar ancak tek bir yerde 
kihnabilir. Nitekim bununla ilgili bazi eserler gegmistir. Bu, bes vakit namazin dismda 
bir hukumdur. Zira bes vakit namaz baska yerlerde de kihnabilir. Eger bir yerdeki 
imam bidatgi ise, baska bir yerde adil bir imamin arkasinda kihnabilir. Bazi imamlann 
bidatcinin arkasinda bes vakit namazin caiz olmayacagina dair sozleri bu sebepledir. 
Nitekim az once Haris b. Miskin'in bu konudaki sozu gegmistir. 

Ama bes vakit namazi adil bir imam arkasinda kilmak mumkun olmuyorsa, 
butun imamlar bidatciyse ya da ancak sadece bir yerde kihnip orada da bidatgi bir 
imam varsa o zaman bu namazin hukmu, Cuma ve bayram namazlanninki gibidir. 
Bidatginin arkasinda namaz kihnir ve cemaat terk edilmez. Selefi Salih'in geneline 
gore durum boyledir. 

Ehli Sunnet alimlerinin sozlerine gelince, onlann sozleri hakikatte, sahabe ve 
tabiinin sozlerini serh ve izah mesabesindedir: 

19- ibn Kudame der ki: "Cuma ve bayram namazlan her Salih ve gunahkann 
arkasinda kihnir. Nitekim Ahmed b. Hanbel Mutezile'nin arkasinda kilmistir. Onun 
asnndaki alimler de boyle hareket etmislerdir." (el-Mugni 3/22) 

20- Yine ibn Kudame der ki: Cuma namazi ve ona sa'y etmek, ister Sunni, ister 
bidatgi, ister adil ve isterse fasik biri tarafindan kildinlsin fark etmeksizin vaciptir. 
imam Ahmed de boyle belirtmistir...ilim ehli arasinda bu konuda bir ihtilaf bilmiyoruz. 
Bu konuda asil olan; Allah Azze ve Celle'nin su kavlinin umumiyetidir: 

"Cuma giinii namaz igin nida edildiginde Allah'in zikrine sa'y edin ve 
ah§verisj birakin" (Cuma 9) Sahabe radiyallahu anhum ecmain bu konuda icma 
etmistir. Abdullah b. Omer ve Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'in diger 



sahabeleri Haccac ve benzerleriyle namaza katihyorlardi. Onlardan birinin cemaatle 
namazi terk ettigi isitilmemistir. Abdulah b. Ebi Huzeyl dedi ki: 

"Biz el-Muhtar zamaninda kihnan Cuma namazlanndan bahsederdik. Onlar, bu 
namaza gelinmesi hususunda gorus birligi ettiler. Muhtar'in yalancihgi kendi 
aleyhinedir. Muhakkak ki Cuma, dinin acik alametlerindendir. Bunu imamlar veya 
velayet verdikleri kimseler ustlenirler. Bu sifattaki kimselerin arkasinda kilmak terk 
edilirse, Cuma namazinin sakit edilmesine yol acar." (el-Mugni 3/169-170) 

21- §eyhu'l-islam ibn Teymiyye rahimehullah bu meseleyi tahkikinde soyle der: 
"imama uyanlar, imamin bidatci oldugunu ve bidatine davet ettigini veya fiskini ortaya 
koyan bir fasik oldugunu bilseler de, o ancak kendisinin arkasinda namazin 
kihnabilecegi gorevli bir imamdir. Cuma imami, bayram namazlannin imami ve 
arafattaki hac namazinin imami ve benzerlerinde oldugu gibi. Selefin ve halefin 
geneline gore bu kimselerin arkasinda namaz kilmir. Bu, Ahmed, §afii, Ebu Hanife ve 
digerlerinin de mezhebidir. (Mecmuu'l-Fetava 23/352) bkz.: Mesailu'l-Mardiniyye 
(s.62-64) 

22- ibn Nuceym el-Hanefi rahimehullah'in Bahru'r-Raik adh eserinde soyle 
gecer: "Asil olan heva ehlinin arkasinda namazin kihnmasidir. Ancak Cehmiyye, 
Kaderiyye ve Rafiziler ile Kuran'in mahluk oldugunu soyleyenler bundan harigtir. 
Hulasa, kiblemiz ehlinden olanin, bidatinden dolayi kufrune hukmedilmedikce 
arkasinda namaz kilmak mekruh olmakla birlikte caizdir." (Bahru'r-Raik 1/370) 

23- imam §evkani rahimehullah der ki: "Sahabeden kalan ilk asir ehli ve 
onlardan sonra gelen Tabiin'in kavIT ve fiili icmai ile sabit olmustur ki, gunahkar 
imamlann arkasinda namaz kilmir. Zira bu asirlardaki idareciler ayni zamanda bes 
vakit namazin da imamlanydi. Emiri olan her beldede insanlar ancak idarecilerini 
imam yaparlardi." Neylul Evtar (2/398) 

24- Yine soyle demistir: "Asil; adaletin imamhkta sart kosulmamasidir. Kendisi 
icin namazinin sahih oldugu herkesin baskasi icin kildirdigi namaz da sahihtir... sunu 
iyi bil ki, niza edilen husus; adaleti olmayan (fasik) kimsenin arkasinda namaz kilan 
cemaatin namazinin sihhatidir. yoksa boyle bir kimsenin arkasinda namaz kilmanin 
mekruh oldugu hususunda ihtilaf yoktur." Neylul Evtar (2/399) 

25- imam Tahavi rahimehullah soyle der: "Ehli kibleden olan her Salih veya 
facir kimsenin arkasinda namaz kilmayi ve onlardan olenlerin cenaze namazini 
kilmak gerektigi gorusundeyiz." AkidetutTahaviye (s.421) 

26- Tahavi Akidesi sarihi, ibn Ebi'l-iz el-Hanefi, bidatini ve fiskini izhar eden 
fasigin arkasinda kihnan namazin sahih oldugu hususunda guzel agiklamalar 



yapmistir. Boyle bir kimse tevbe edinceye kadar tazir ile cezalandinhr. Eger tevbe 
edinceye kadar uzaklastinhrsa daha guzel olur. Ama eger onun arkasinda namaz 
terk edilirse Cuma ve cemaat namazlan kacinlmis olur. Boyle bir kimsenin arkasinda 
namazi ancak Sahabe radiyallahu anhum'e muhalefet eden bir bidatci terk eder. Ayni 
sekilde yoneticiler imamhk ediyorsa ser'T maslahat geregi onlarin arkasinda namaz 
terk edilmez. Onun arkasinda namaz terk edilmez. Bilakis onun arkasinda namaz 
kilmak daha faziletlidir. Az fesadi, daha buyuk fesad ile def etmek caiz degildir. iki 
zarardan hafif olani, daha buyuk zararla def edilemez. Zira seriatlar, maslahatlan 
tahsil etmek ve tamamlamak, fesadi iptal etmek ve mumkun oldugunca azaltmak icin 
gelmistir. Cuma ve cemaatleri terk etmek, facir imama uymaktan daha buyuk bir 
fesaddir. Ozellikle bundan geri kalmak kotulugu def etmiyor ve geriye sadece ser'T 
maslahatlan iptal etmis olmak kahyorsa. 

27- Kafir oldugu bilinen kimsenin arkasinda ise namaz caiz olmaz. §eyhulislam 
ibn Teymiyye der ki; "Baskasinin ardinda kilma imkani varken, bidatcilerin ve heva 
ehlinin ardinda namaz sahih olmaz. Bu konuda Muslumanlann halifesi ile baska 
imamlann hukmu farkhdir. Muslumanlann halifesinin ardinda namazi - halife bidatgi 
de olsa - ancak bidat ehli terk eder. Eger bidatinden dolayi tekfir ediliyorsa ardinda 
namaz kihnmaz." Tecridu'l-ihtiyarat (s.17) 

28- §eyh Abdullatif b. Abdirrahman Alu's-§eyh rahimehullah, kendilerini 
sunnete nisbet edip de facir imamlann arkasinda Cuma namazlanna ve diger 
namazlara katilmayan kimseler hakkinda soyle demistir: "Onlarin Cuma ve 
cemaatlere katilmayislan kabul edilemez ve islam'a da uygun degildir. Onlar bu 
amelleriyle ummetine selefinden ve imamlanndan olan Ehli sunnet ve'l-Cemaate 
muhalefet etmektedirler. Facirlerden bir imam varsa ve Cuma ile cemaat namazlanni 
baska bir imamin arkasinda kilmak mumkun olmazsa, o imam islam'dan cikmadikca 
Ehli sunnet, heva ehlinin de arkasinda namaz kilar." (Mecmuu'r-Resail ve'l-Mesaili'n- 
Necdiyye (3/93) 

Netice: 

imamin bidatgi olmasi sebebiyle namazlarda cemaat ve ozellikle Cuma namazi 
terk edilemez. Kim bu sebeple cemaati ve Cuma namazlanni terk ederse Ehli 
Sunnetten olan ilim ehlinin cogunluguna gore o kimse bidatcidir. 

Sahabeler Cuma, cemaat ve bayram namazlanni facir imamlann arkasinda 
kilarve iade etmezlerdi. 

§ia firkasi da masum imam olmamasi sebebiyle Cuma ve cemaatleri terk 
etmislerdir. Ebu Davud'un rivayet ettigi hadiste Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem: 



"Farz namazlar ister Salih, ister facir olsun her Muslumanin arkasinda 
kihnmasi vaciptir. Buyukgunah isjeseler dahi. Buyurmustur. 

Ama eger Cuma ve cemaatleri Salih bir imam arkasinda kilma imkani varsa, bu 
facirin arkasinda kilmaktan daha uygundur. Bu durumda facirin arkasinda mazeretsiz 
olarak namaz kilmak alimler arasinda ictihat konusudur. Kimisi boyle namazin iade 
edilecegini (Bkz.: Serhu Akideti't Tahaviye (s.423), kimisi de iade etmek 
gerekmedigini soyler. iade etmemek gerektigi dogruya daha yakindir. Bkz.: ibn 
Kasim el-ihkam (1/377-78) ibn Teymiye ihtiyarat (s.107) ibn Baz Mecmuul Fetava 
(12/116) ibn Useymin es-Serhul Mumti (4/307) 

ibn Teymiye Salih imam arkasinda namaz imkani varken heva, bidat ve fisk 
ehli arkasinda namazin sahih olmadigi gorusundedir. Bkz.: el-insaf (4/355) Hasiyetu 
ibn Kasim (3/307) 

imam Kurtubi rahimehullah'in cemaatle namaz hususunda bir tahkikinden 
konumuzla ilgili olan kisimlanni naklederek sozlerimize son verelim: 

Mu'tezile, Cehmiyye ve Benzerlerinin imamligi: 

Mu'tezile, Cehmiyye ve bunlara benzer heva ehli bid'atcilerin imamhgina 
gelince; 

BuharT'nin el-Hasen'den rivayetine gore o: "(Arkasinda) namaz kil, bid'atin 
vebali ise ona aittir" demistir. 

Ahmed b. Hanbel soyle demistir: "Eger kendi kabul ettigi hevasina, bid'atine 
cagiran propagandist bir kimse ise heva ehli olan hicbir kimsenin arkasinda namaz 
kihnmaz." 

Malik der ki: "Zalim yoneticiler arkasinda namaz kilmir, fakat Kaderiyye ve 
onlara benzer bid'at ehli arkasinda namaz kihnmaz." 

ibnu'l-Munzir der ki: "Her kimin bid'ati kendisini imandan cikartip kufre sokuyor 
ise onun arkasinda namaz kilmak caiz degildir. Bu durumda olmayan bir kimse 
arkasinda namaz kilmak ise caizdir. Bu nitelige sahip olan kimsenin one gecirilerek 
imam yapilmasi ise caiz olmaz." 

Zinakar, i^kici ve Benzeri Fasiklann imamligi: 

Zina eden, i?ki i?en ve buna benzer azalanyla i§ledigi gunahlar sebebiyle fasik 
olan bir kimse hakkinda MalikT mezhebinde farkh gorusler vardir. 

ibn Habib soyle der: "Sarap i?en bir kimsenin arkasinda namaz kilan bir ki§i, bu 
kimsenin arkasinda kildigi butun namazlan iade eder. Bundan tek istisna kendisine 
itaat edilmesi gereken vali ve yonetici olmasi halidir. O takdirde boyle birisinin 
arkasinda kihnan namaz -namaz kildirdigi vakit sarhos olma hali disinda- iade 
edilmez. Bu gorusu imam Malik'in arkadaslanndan kar§ila§tigim kimseler bana 
nakletmislerdir." 



Cabir b. Abdillah'tan gelen rivayete gore de Rasulullah sallallahu aleyhi ve 
sellem minber uzerinde irad ettigi hutbesinde sbyle demistir: 

"Higbir §ekilde bir kadin bir erkege imam olmasin. Higbir bedevt bir 
muhacire imam olmasin, higbir gunahkar iyi bir kimseye imam olmasin. 
Yonetici olmasi hali mustesna." Ebu Muhammed Abdulhak der ki: Bunu AN b. Zeyd 
b. Cud'an, Said b. el-Museyyeb'den rivayet etmektedir. Cogunluk ise AN b. Zeyd'in 
zayif oldugunu belirtirler. 

DarakutnT, Ebu Hureyre'den sbyle dedigini rivayet etmektedir: Rasulullah 
sallallahu aleyhi ve sellem buyurdu ki: 

"Eger namazinizm tertemiz olmasim arzu ediyor iseniz, en hayirh 
olanlannizi (imam olmak uzere) one geciriniz." Bu hadisin senedinde Ebu'l-Velid 
Halid b. ismail vardir ki zayif bir ravidir. Bunu DarakutnT soylemistir. Ebu Ahmed b. AN 
ise onun hakkinda sbyle demektedir: Bu, muslumanlar arasmda guvenilir (sika) 
raviler adina hadis uydururdu. O bu hadisini ibn Cureyc'den, o Ata'dan, o Ebu 
Hureyre yoluyla rivayet etmektedir. 

DarakutnT ise Sellam b. Suleym'den, o Omer'den o Muhammed b. Vasi'den, O 
Said b. Cubeyr'den, o ibn Omer'den sbyle dedigini rivayet etmektedir: Rasulullah 
sallallahu aleyhi ve sellem buyurdu ki: 

"imamlannizi en hayirh olanlannizdan seciniz. Cunkii onlar sizinle Allah 
arasmda (temsilci) bir heyettirler." DarakutnT der ki: Bu hadisin senedinde gegen 
Omer bana gore Medain kadisi Omer b. Yezid'dir. Sellam b. Suleyman da ayni 
sekilde Medainli olup guclu bir ravi degildir. Bunu Abdulhak sbylemi§tir. 

Ruku' Edenlerle Birlikte Olmak Geregi ve Cemaatle Namaz: 

Yuce Allah'in "ruku' edenlerle birlikte" buyrugu birlikte olmayi, bir arada 
bulunmayi gerektirir. Bu bakimdan Kur'an tefsiri ile ugrasan bir grup ilim adami sbyle 
demistir: 

"Onceleri namaz kilmak emri, cemaatle birlikte kilmayi gerektirmiyordu. Yuce 
Allah "birlikte" buyrugu ile cemaate katilmayi emretmistir. Cemaate katilarak namaz 
kilma hususunda ilim adamlannin iki ayri gbrusu vardir. Qogunlugun (cumhurun) 
kabul ettigi gbrus, bunun muekked bir sunnet oldugu ve bzursuz olarak cemaatten 
uzak kalmayi ahskanhk haline getiren kimsenin cezalandinlmasi gerektigidir." 

Bazi alimler de cemaatle namaz kilmanin farz-i kifaye oldugunu kabul etmistir. 
ibn Abdilberrder ki: 

"Bu dogru bir gbru§tur. Qunku butun mescidlerde cemaatle namaz kilmama 
karan uzerinde birlesilmesi caiz degildir. Bir mescidde cemaatle namaz kihndigi 
takdirde tek basina evinde namaz kilanm, kildigi namazi caizdir. Qunku Peygamber 
sallallahu aleyhi ve sellem sbyle buyurmustur: 

"Cemaatle kihnan namaz, tek basjna kihnan namazdan yirmi yedi derece 
daha ustundiir." Bu hadisi Muslim ibn Omer Radiyallahu anhuma'dan rivayet 
etmistir. 



Ebu Hureyre Radiyallahu anh'den rivayet edildigine gore de Rasulullah 
sallallahu aleyhi ve sellem soyle buyurmustur: 

"Cemaatle namaz kilmak, sizden birinizin tek basina namaz kilmasindan 
yirmi bes kat daha ustundur. 

Davud (ez-Zahin) der ki: Cemaatle namaz kilmak her bir kimse icin tipki cuma 
namazinda oldugu gibi bir farzdir. Buna delil olarak da Peygamber sallallahu aleyhi 
ve sellem'in: 

"Mescide kom§u olanin mescidin disinda kilacagi namaz olmaz." Hadisini 
getirmistir. Bunu Ebu Davud rivayet etmis ve Ebu Muhammed Abdulhak sahih 
oldugunu belirtmistir. Ayni zamanda bu, Ata b. Ebi Rebah'in, Ahmed b. Hanbel'in ve 
Ebu Sevr ile baskalannin da gorusudur. 

imam Safii der ki: Cemaate katilma gucune sahip olan kimsenin ozru 
olmadikca cemaate gitmeyi terk etmesinde bir ruhsat gormuyorum. Safii'nin bu 
gorusunu ibnu'l Munzir nakletmektedir. 

Muslim de Ebu Hureyre Radiyallahu anh'den soyle dedigini rivayet etmektedir: 

"Gozleri gormeyen bir adam, Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem'e gelip: 

"Ey Allah'in Rasulu, beni mescide getirecek, elimden tutup yol gosterecek 
kimsem yoktur," dedi ve Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem'den evinde namaz 
kilmak uzere izin vermesini istedi. Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem ona bu 
konuda ruhsat verdi. Adam geri donup gidince Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem 
onu caginp soyle dedi: 

"Sen namaz icin okunan ezani duyuyor musun?" Adam evet deyince 
Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem: 

"O halde o cagnya karsjhk ver" dedi. 

Ebu Davud da bu hadis-i serifi kaydederken Peygamber sallallahu aleyhi ve 
sellem'in: 

"Senin igin bir ruhsat goremiyorum" dedigini kaydetmekte ve bu hadisi ibn 
Umm Mektum'dan rivayet etmekte, bu musaadeyi isteyenin de o oldugunu beyan 
etmektedir. 

ibn Abbas (r.anhuma)'dan da soyle dedigi rivayet edilmektedir: Rasulullah 
sallallahu aleyhi ve sellem buyurdu ki: 

"Her kim ezani isitirse (cemaate) gelmesini engelleyecek bir ozru yoksa..." 

-Ashab-i kiram: 

"Ozur nedir" diye sorunca, Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem: 
"Korku veya hastalik" cevabini verir- 



"... onun (tek basina) kildigi namazi kabul olunmaz." Ebu Mu ha mined 
Abdulhak der ki: Bu hadisi Magra el-AbdT rivayet etmektedir. Dogrusu ise, bunun ibn 
Abbas'a kadar ulasan mevkuf bir hadis oldugudur ve soyledir: 

"Her kim ezani isjtir de (cemaatle namaza) gelmezse onun namazi olmaz." 

Bununla birlikte Kasim b. Esbag bunu kitabinda zikrederek soyle demistir: Bize Kadi 
ismail b. ishak anlatti, bize Suleyman b. Harb anlatti, bize Su'be, Habib b. Ebu 
Sabit'ten, o Said b. Cubeyr'den, o ibn Abbas'tan rivayetle dedi ki: Peygamber 
sallallahu aleyhi ve sellem soyle buyurdu: 

"Her kim ezani isjtir de -ozrii olmaksizin- gelmezse namazi olmaz." Sihhat 
bakimindan bu isnada diyecek yoktur. Qunku Ebu ishak, Magra el-AbdT'den rivayette 
bulunmustur. 

ibn Mes'ud Radiyallahu anh da der ki: Bizim gordugumuz su ki; namazdan 
munafikhgi bilinen munafiklardan baskasi geri kalmiyordu. Peygamber sallallahu 
aleyhi ve sellem de soyle buyurmustur: 

"Bizimle munafiklar arasmdaki fark, yatsi ve sabah namazini cemaatle 
kilmaktir. Munafiklar ise bu iki namaza gelip katilamazlar." 

ibnu'l-Munzir der ki: Bizler Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem'in ashabindan 
birden 50k kimseden soyle dedigini rivayet etmisizdir: 

"Her kim ezani isjtir de herhangi bir ozru olmaksizin cemaate gelmezse 
onun namazi olmaz." Bunu rivayet edenler arasinda, ibn Mes'ud ve Ebu Musa el- 
Es'arT de vardir. Ayrica Ebu Davud'un rivayetine gore, Ebu Hureyre soyle demistir: 
Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellem buyurdu ki: 

"Gene (sahabi)lerime emir vereyim, bana demet demet odun toplasmlar, 
sonra bir mazeretleri olmaksizin evlerinde namaz kilanlann yanlanna gideyim 
ve onlarin baslarma evlerini yakayim diye icimden gecirdim." iste bu, cemaatle 
namaz kilmayi farz kabul edenlerin ileri surdukleri delildir. 

Bunlar zahirleri itibariyle vucub (farziyet) ifade ederler. Ancak cumhur bunlari 
cemaatle namazlara katilma emrini te'kid edici ifadelerdir, diye yorumlamislardir. Bu 
yorumlanna delil olarak da ibn Omer ve Ebu Hureyre'nin (cemaatin faziletine dair az 
once gecen) hadislerini gostermislerdir. Ashab-i kiramin konu ile ilgili soyledikleri 
sozleri ve hadis-i §erifte ge?en "namazi olmaz" §eklindeki ifadeleri de mukemmellik 
ve fazilet ifade edecek sekilde yorumlami§lardir. Nitekim Peygamber sallallahu aleyhi 
ve sellem'in ibn Umm Mektum'a soyledigi: 

"O halde gagnya cevap ver (yani cemaatle namaza katil)" emrini de 
mendupluk ifade edecek §ekilde yorumlami§lardir." Peygamber sallallahu aleyhi ve 
sellem'in: 

"... diye icimden gecirdim" hadis-i serifi kesin vucuba delil degildir. Qunku 
boyle bir §eyi i?inden ge?irmi§ fakat yapmamistir. O bakimdan bu hadisi cemaatten 
ve Cuma namazindan geri kahp katilmayan munafiklara bir tehdit seklinde anlamak 
gerekir. 



Nitekim bu hususu Muslim'in, Abdullah'tan yaptigi su rivayet de aciklamaktadir: 

"Yann Allah'in huzuruna musluman olarak cikmayi arzu eden bir kimse su 
namazlara ezan okunan yerde devam etmeye dikkat gostersin, korusun. CCinku 
Allah, sizin Peygamberinize -salat ve selam ona- Huda sunnetlerini tesri' 
buyurmustur. Ve suphesiz bunlar (namazlann cemaatle kilmmasi) huda 
sunnetlerindendir. Eger sizler cemaatten geri kahp namazini evinde kilan bu 
kimsenin yaptigi gibi namazlannizi evlerinizde kilacak olursaniz, Peygamberinizin - 
selat ve selam ona- sunnetini terk etmis olursunuz. Peygamberinizin -selat ve selam 
ona- sunnetini terk ettiginiz takdirde de elbette saparsiniz. Eger ki bir kimse guzel bir 
sekilde abdest ahr, sonra bu mescidlerden birisine gelir ise suphesiz yuce Allah onun 
attigi her bir adim karsihginda ona bir hasene yazar. Ve o adim sayesinde, onu bir 
derece yukseltir ve o adimin mukabilinde onun bir gunahini siler. Ben bizleri (ashab-i 
kirami) su sekilde gordum. Cemaatle namaz kilmaktan ancak munafikhgi bilinen bir 
munafik geri kahrdi. And olsun (hasta oldugundan dolayi) adam koltuklanndan 
tutularak iki ki§i tarafindan suruklene suruklene getirildigini ve sonunda safta 
durduruldugunu gormu§umdur." 

Boylelikle Abdullah (b. Mes'ud rivayet ettigi) bu hadis-i serifinde a^ik^a §unu 
ifade etmektedir: Cemaatle namaz kilmak huda sunnetlerinden bir sunnettir. Onu terk 
etmek ise bir sapikhktir. 

i§te bundan dolayi Kadi Ebu'l-Fadl iyad soyle demi§tir: "Sunnetlerin zahir 
olanlannin terk edilmesi uzerinde ittifak olunursa, bunlann ifa edilmesi i?in terk 
edenlerle sava§ihp sava§ilmayacagi hususunda farkh gorusler vardir. Dogrusu 
boyleleriyle sava§ilacagidir. Qunku bunlann terki uzerinde anlasmak, Sunnetleri 
oldurmek demektir." 



